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CENIZAS

Volaban sobre el mar, las cenizas

dejando un rastro blanquecino

en las aguas misteriosas de Alejandria.
Hund{amos las manos en esa

materia, dspera y grisicea,

contenida en una cajita redonda

que Inés guardaba con entranable dulzura.
Y en el atardecer de Anfouchi, frente

al mitico Faro, el alma de Terenci
convertido en polvo blanco de estrellas,

se hundia en el viejo puerto

buscando las columnas rotas, las esfinges y los restos
de aquella ciudad sofada.

Se fundié para siempre

bogando en la barca de Ra, en el viaje nocturno
que le llevaba hacia la eternidad,

en pos de la quimera de su pasado afiorado.
El muecin canté a la hora sexta

llenando el aire con lamento melancélico,
volé sobre nosotros, como diciendo,

Adiés amigos, yo siempre os esperaté,

aqui, en Egipto, navegando sempiterno
entre el Gran Verde y el fabuloso Nilo.

A Térenci Moix, en su despedida

Pablo de Jevenois, Cénsul
Alejandria, 18 de diciembre del 2005*

* Fecha en que esparcimos las cenizas de Terenci Moix en el Gran Puerto de Alejandria.






UN TABU MISTERIOSO

Una de esas noches mdgicas del Cairo, en una terraza sobre el Nilo, una
de esas fiestas aburridas en que todos se conocen demasiado, aparecié un
personaje como sélo en Egipto acontece de vez en cuando. Era un doctor
sevillano interesado en medicinas alternativas. Obsesionado con el dios ale-
jandrino Serapis desde pequefio, puso a su clinica “Serapis” como nombre.
No contento con eso, me conté como un dia habfa dejado todo, vendido la
clinica y viajado con su mujer al Cairo, magnetizado por aquel divino
Serapis que le perseguia desde nifio. Allf seguia, cerca de su deidad preferida.
Esa noche, mirando el rio silencioso, nos envolvié ese efluvio de eternidad,
que pareciera habitar sinuoso las entrafas de aquella tierra.

Seguimos viéndonos, atrapados los dos por esa fascinacién que nos unia al
pais del Nilo. Un dia me dio un breve ensayo que habia escrito sobre la des-
truccién en el s. IV, en Alejandria, del grandioso santuario de Serapis, el
Serapeum, junto con la dltima parte de la Gran Biblioteca de Alejandria, su
Biblioteca Hija, mostrindose indignado con la falaz leyenda que seguia atri-
buyendo la destruccién de la Gran Biblioteca a los arabes.

Y ahi empezé todo. Afios mds tarde, cerca de la Abbassiya, un barrio popu-
lar del Cairo, encontré en una callejuela desierta un librero de viejo de lo
mis curioso. A su almacén se entraba pisando literalmente montones de li-
bros tirados por el suelo, que seguian apilindose desparramados por tres es-
tancias sucesivas. Las estanterias de los muros se encorvaban asimismo bajo
el peso de los libros. Casi aplastindolo, levanté uno amarillento y sin tapas.
Era sobre las excavaciones llevadas a cabo en el Serapeum por el eminente ar-
quedlogo Dr. Giuseppe Botti, en que demostraba la completa destruccién
del santuario pagano en el s. IV por los cristianos, siglos antes de que llega-
sen los drabes. De este impresionante y desconocido texto habia copiado su
ensayo el doctor sevillano. Solamente otra vez, mucho mais tarde, encontré
el mismo libro en la conocida libreria cairota L'Orientale. Esta vez en estado
impecable, ya que nadie habfa abierto nunca sus pginas. Curiosamente, en
Egipto, nadie lo citaba ni parecia querer leerlo.
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Descubri entonces que un tabd misterioso se cernia sobre todo lo concer-
niente a la lejana destruccién de la Biblioteca de Alejandria. Todo era confu-
sién, silencio y falsas leyendas, adobado de dejes de fundamentalismo reli-
gioso, miedos y prejuicios sociales. Salvo un pufiado de investigadores, nadie
hablaba del tema en Egipto, ni tampoco en Europa. Como si hubiera un
mensaje criptico, de no levantar el velo de la historia.

Entretanto publiqué “La continuidad del mundo antiguo en el arte y la cul-
tura de los Coptos”, en el libro “Egipte, Entre el Sol i la Mitja Lluna”, en que
describfa el fin de los reyes Ptolomeos, la Alejandria imperial y bizantina, los
enfrentamientos entre paganos, judios y cristianos, las persecuciones de cris-
tianos y paganos, las luchas encarnizadas entre facciones cristianas y el naci-
miento, en Egipto, del cristianismo copto, tras feroces disputas teoldgicas.
Descubri asi que fue en este contexto violento de los cinco primeros siglos
de la Alejandria romana, muy anteriores a la llegada de los 4rabes, cuando
habian perecido tanto la Gran Biblioteca de Alejandria como su Biblioteca
Hija. Aquella certeza hizo que el tabti me pareciera ya la mdscara de un gran
engano.

Fue mds tarde cuando publiqué en Madrid mi primer escrito sobre tan
apasionante tema, titulado “La destruccion de la Gran Biblioteca de Alejan-
dria por los drabes: La leyenda imposible”, que rebatia las tesis al uso. Su
publicacién me valié silencio, ninguneo y criticas, descubriendo asi que el
tabd misterioso, como un virus, llegaba también a las mentes occidentales.
Habfa como una voluntad generalizada de pasar por alto aquel aconteci-
miento catastréfico, y dejar las cosas como estaban, repitiendo incansables
hasta el s. XXI el mismo soniquete sobre los drabes. Aquel remoto aconteci-
miento histérico erizaba atin con fuerza ciertas sensibilidades. Era necesario
ocultar la verdad para siempre.

Ante tal cimulo de incongruencias, el tabi misterioso aparecia como un
auténtico desafio. Ahi radicaba precisamente el verdadero misterio. ;Cémo
era posible que un acontecimiento que sucedi6é hace dos milenios, por muy
luctuoso que fuera, siga teniendo la fuerza suficiente para que sociedades
cultas y desarrolladas, como las de Occidente, supuestamente imparciales y
laicas en el terreno del conocimiento cientifico, sigan tejiendo sobre él un
discurso xenéfobo, parcial y torcido? Adentrarse en la historia de la propia
leyenda era tanto como adentrarse en el alma misma de nuestras sociedades
modernas. Incluso aquellas que se tienen como faros del intelecto pueden
aferrarse a ideas itracionales y equivocadas, y presentar ante el espejo colec-
tivo una imagen distorsionada de si mismas, falseando los origenes mismos
de su cultura.



Estudiando factores histéricos y fuentes, descubri que aquel tabti misterio-
so enmascaraba un intrincado hilo de Ariadna. Una hidra de mil cabezas.
Era como un laberinto desconocido, donde las intrigas parecian parte fun-
damental de un drama. Se trataba de un libreto plagado de conjuras y secre-
tos. De un sinfin de mentiras, castigos y espesos silencios. Reflejaban image-
nes desenfocadas y difusas de un inquietante pasado.

Di una conferencia sobre el tema en la South African Egyptian Society y
otras sociedades de Ciudad del Cabo, donde vivia, causando también alli
cierta extrafieza, entre mentes calvinistas y anglicanas. Como que tampoco
a ellos les hiciera gracia que se descorriese el velo de la historia.

Mis tarde pedi hacerlo en la recién inaugurada Bibliotheca Alexandrina.
Hubo ciertas reticencias académicas en Egipto, porque yo expresé publica-
mente mi asombro por la actitud de los propios historiadores drabes ante
aquella falaz leyenda, contra la que parecian resignados, prestos incluso a
aceptar que fueron ellos mismos los que la propagaron. Felizmente me invi-
taron, y asi, el 5 de julio del 2005, presentado por el Instituto Cervantes del
Cairo, pude pronunciar en Alejandria, en el Auditorium de la Bibliotheca
Alexandrina, bafiado con la brisa del puerto y el calor del verano, la confe-
rencia titulada “La leyenda de la destruccion de la Gran Biblioteca de Alejan-
dria por los drabes: Una falsificacion histérica”.

Mi introductor, el afable y malogrado embajador Khalifa, aseguré que era
de lo mejor que habia escuchado desde que trabajaba en la institucién ale-
jandrina. Seglin comentd, mi disertacién llegaba justo a tiempo, pues acaba-
ban los egipcios de recibir una nota oficial, escrita por las autoridades de un
pais tan europeo como Francia, en que estas se quejaban de que los guias
egipcios de la nueva Bibliotheca Alexandrina no mencionaran a los visitantes
que jla mitica Gran Biblioteca de los Prolomeos habia sido destruida por los
drabes!.

Fueron horas intensas, ante un publico entregado, que parecia tremenda-
mente interesado en tratar de conocer mds sobre un tema que también a
ellos les afectaba como alejandrinos. No en vano, destruir la leyenda seria
librar a Alejandria del fardo que la oprime después de tantos siglos. Puesto
que, supuestamente, fue alli donde los drabes protagonizaron la mayor bar-
barie cultural de la historia, por fanatismo religioso.

Este ensayo, un viaje a través del tiempo, esta biisqueda por entre tabtes
misteriosos, traza un escenario radicalmente distinto sobre el trigico final de
aquel suefio de los Prolomeos, aquel faro de sabiduria que iluminé los tiem-
pos antiguos. Aunque la leyenda sobre el fin de la Gran Biblioteca de Alejan-
dria se refleja en infinidad de facetas, en todas surge la misma respuesta... La
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leyenda de que los 4rabes la incendiaron es, sin género de dudas, una “falsi-
ﬁmcio’n histérica”. Ni los 4rabes destruyeron la mitica Biblioteca alejandri—
na, ni los 4rabes inventaron la leyenda!

Pablo de Jevenois
Madrid, 25 de marzo del 2009
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PROLOGO

Como es sabido, los recuerdos de la Gran Biblioteca de Alejandria han lle-
gado a nuestros tiempos tan vivaces que son ain motivo de orgullo, un
ejemplo de lucidez intelectual sin paralelo en el mundo antiguo. Su brillo
fue tan grande, que su stbita y total desaparicién hizo que su recuerdo se di-
solviera en las esferas del mito, reforzado por los enigmas de su dramdtico fi-
nal y su ignoto destino, asi como el de su sucesora, la Biblioteca Hija de Rha-
kotis, en torno a los que se tejieron toda una serie de confusas leyendas.

Efectivamente, la Gran Biblioteca fue destruida durante las Guerras Alejan-
drinas, por una desgraciada maniobra militar de Julio Cesar, a fines del s. I
a. C. Su perdida dio lugar a la primera serie de censuras y tabties que embo-
rronaron los recuerdos de aquella gran catdstrofe. Por su lado, la Gltima parte
de la misma, la Biblioteca Hija, perecié junto al Serapeum, en el s. IV d. C.,
bajo el pufio destructor del obispo Teéfilo y sus monjes. Su desaparicién ge-
ner6 un opresivo silencio en torno a aquella segunda catédstrofe, mezclindo-
se ademds los dos acontecimientos, haciendo la leyenda mds opaca.

Los drabes, que llegaron a Alejandria en el s. VII d. C., no aparecen en la
historia conectados, de ningtin modo, con las destrucciones de la Gran Bi-
blioteca o de la Biblioteca Hija, ocurridas muchos siglos antes de su llegada.
Y sin embargo, en nuestro imaginario colectivo, fueron los 4rabes los que
quemaron la Biblioteca alejandrina. Una invencién literaria, que, a pesar de
las abrumadoras pruebas en contra, sigue considerdndose historia.

Efectivamente, la més persistente de las leyendas sobre la destruccién de la
Gran Biblioteca de Alejandyia, 1a que se ha abierto paso con fuerza hasta nues-
tros dias, es la leyenda que sehala al general 4rabe ‘Amru, a las ordenes del
califa Omar, como culpable del incendio y la completa destruccién de los
libros de la Gran Biblioteca, cuando los drabes conquistaron Alejandria. El
hecho es que se trata de una invencion tardia, una “faksificacion histérica” teji-
da por un obispo cristiano oriental, Abulfaragius, en el s. XIII d. C., seiscien-
tos afios mds tarde de la conquista drabe de Egipto, y difundida por Europa
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en el s. XVII d. C,, por el clérigo orientalista anglicano Pococke, absurda
leyenda totalmente ajena a la tradicién histérica y a la investigacién moderna.

Un estudio minucioso de esta falsa leyenda revela una trama constante
llena de silencios, acusaciones interesadas y tabties atin plenamente vigentes,
en la que unos y otros, a través de la historia, se van echando la culpa de la
destruccién de la Gran Biblioteca de Alejandria, hasta cristalizar en esta ver-
sién imposible de la misma, que acusa a los 4rabes de semejante desastre cul-
tural y humano, cuando estd histéricamente comprobado que los 4rabes lle-
garon a Alejandria siglos después de los acontecimientos.

Cuatro son los protagonistas de “Biblioteca de Alejandria. El Enigma Des-
velado”: Julio César quemé la primera, Teéfilo la segunda, Abulfaragius acu-
s6 a los 4rabes tejiendo una tardia y falsa leyenda, y Pococke dio difusién a
la misma. Todos ellos componen el armazén de esa trama de tabides y men-
tiras que abarca mil setecientos afos, el tiempo desmesurado que va de César
a Pococke. Los drabes estdn ausentes. Pero, contra todo pronéstico, en la
leyenda que ha llegado hasta nosotros aparecen culpables. ;Cémo es posible?

Para averiguarlo, trataremos de seguir asombrosos y oscuros vericuetos,
dividiendo nuestro libreto en Dos Partes, Cinco Actos y un Final.



PRIMERA PARTE






EL DESTINO DE LA GRAN
BIBLIOTECA DE ALEJANDRIA






ACTO PRIMERO.

El destino de la Gran Biblioteca de Alejandn’a

Fundacion Yy esp/emflor de la Gran Biblioteca

Estamos en Alejandria, en el rincén oriental del puerto. Desde una balaus-
trada de columnas y pequefias arcadas observamos sus aguas, su ovalo perfec-
to, el azul intenso, tifiendo cielo y mar al mismo tiempo. Inmévil, parece un
lago, o un inmenso estanque, bordeado por la Corniche', de cinco kilémetros
de arco, y delimitado en su lado maritimo por la isla de Faros y una estrecha
franja de espigones rocosos. Mis all4, el mar abierto estd bravio, y los barcos
de pescadores se agitan sin descanso. El aire es cdlido, tibio, impregnado de
aromas orientales, y la brisa cargada de salitre pega en los rostros. En el atar-
decer, justo enfrente, el sol se ha tornado rojizo, recortdndose tras la oscura
silueta de Faros. La superficie ondulada muda del afil al dorado. Aqui mis-
mo, a orillas del Gran Puerto, junto al agua transparente, las playas interiores
y los embarcaderos, se levantaban en otros tiempos los suntuosos palacios de
los reyes Prolomeos, el Museo y la Gran Biblioteca, y entre sus jardines pasea-
ron los mds grandes sabios.

Siguiendo los suefios de Alejandro Magno, fundador venerado de Alejan-
dria, su sucesor el rey Prolomeo I Soter’ fue quien, con la ayuda de Demetrio
de Falera, Eudoxio de Cnido y el mismo Aristételes, fundé al mismo tiem-
po, en su nueva capital egipcia, tanto la Bibliotheca Alexandrina, la Alexan-
driana, también llamada Biblioteca Real, o Gran Biblioteca, la “ Megale Biblio-
theke”, asi como el Museion, en el 295 a. C. Seglin nos relata el Padre de la
Iglesia S. Ireneo, en su “Contra los Herejes™, asegurando que “El rey tenia la
ambicién de enriguecer la biblioteca con los escritos de todas las naciones, con tal

de que fueran dignos de interés”.

1. “Cornisa” o paseo maritimo, que en Alejandria se extiende 20 kms. més all4 del antiguo puerto.

2. Prolomeo I Soter (305282 a. C).

3. S. Irineo (c. 130-208 d. C.), “Adversus Haereses”, I11, 21, 2. Se debate si la Gran Biblioteca fue fun-
dada por Ptolomeo I o Ptolomeo II, aunque la conexién de Demetrio con Ptolomeo I daria
mids credenciales a este dltimo.
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Medida genial de visién universal, que Vitrubio llamaba con admiracién y
gratitud en “Sobre Arquitectura™, escrita hacia el 25 a. C., “la memoria de la
humanidad’, que aquellos soberanos macedonios habian preservado, de la sa-
biduria antigua de las precedentes generaciones de todos los paises y tiempos,
haciendo de Alejandria el centro més prestigioso de la cultura helenistica. En
su predmbulo Vitrubio decia que “... en lugar de asfixiar las cosas bajo un celo-
so silencio, han sabido trabajar para la posteridad poniendo por escrito toda clase
de ideas...”. Antes de ella, no hubo auténticas bibliotecas, y fue la fascinante
creacién por los Prolomeos de la Gran Biblioteca de Alejandria el origen de to-
das ellas.

En la capital egipcia, la Gran Biblioteca era su joya mis preciada, la que hi-
zo a la ciudad para siempre eterna, siendo un complemento indispensable de
la Mansién de las Musas, o Museion, que se ubicaba contiguo. Bosquecillos y
columnatas abrazaban la Biblioteca, erigida cerca de las murallas, en las ribe-
ras orientales del Gran Puerto, dentro del barrio real o Basileia, llamado tam-
bién Regia o Bruchion, lleno de jardines, estatuas y palacios. Frente al santua-
rio de Poseiddn, en el lugar mds alejado y tranquilo de aquel recinto real, se
levantaria aquella Gran Biblioteca.

El edificio de la Biblioteca era considerado con admiracién por Tito Livio “e/
mds hermoso de los monumentos”, como proclama en “Historia de Roma™, con
numerosas salas llenas de estantes para almacenar los libros, y otras habitacio-
nes ocupadas exclusivamente por los innumerables “antiguarii”, amanuenses o
copistas que alli trabajaban sin ser molestados, cobrando por linea copiada.
Cientos de personas estaban al servicio de la Gran Biblioteca. El gedgrafo Hi-
parco de Rodas, citado por Estrabon’, mencionaba ademds, y por primera vez,
sus grandes dimensiones y la cantidad enorme de libros acumulados.

Fanias, gramdtico griego del s. Il a. C., de la Magna Grecia, podria referir-
se a la Gran Biblioteca, en uno de sus “Epigramas”, cuando, hablando del
escriba Ascondas, que habia colgado los bértulos de su oficio para hacerse
recaudador de impuestos, decia “Ascondas... abandoné en la Casa de las Musas
los instrumentos de sus penurias: su navaja, la esponja que alquilaba corriente-
mente para limpiar sus plumas de Cnidia, la regla para trazar los mdrgenes, el
pisapapeles para serialar el lugar, su tintero hecho de cuerno, sus compases con los

4. Vitrubio, “De Architectura”, 7, prefacio, 6, 8.

5. Tito Livio, “Ab urbe condita”, CXII.

6. Estrabén, “Geografia”, 11, 1, 5.

7. Fanias, “Epigramas” (“Antologia Palatina”, V1. 295).



que dibujar circulos, su piedra pomez para suavizar y sus cristales de aumento
verde azulados, que dan una luz agradable’.

La Gran Biblioteca, con las columnatas de sus salas, sus atrios abiertos, sus
fuentes y jardines y sus estatuas de mdrmol blanco refulgente, estaba abierta
hacia el este, para recibir toda la luz de la mafana, la mejor para leer en aquel
tiempo de velas y lamparillas de aceite. Era, sin duda, un lugar especial donde
el espiritu podria flotar, y la mente inquirir los secretos del universo. Mien-
tras, aquellos sabios del Museo, sentados en bancos de piedra bajo los pérti-
cos, los papiros abiertos sobre sus rodillas, sentirfan la refrescante brisa del
mar encrespado, observando, a lo lejos, la espléndida silueta blanca de la torre
de Faros.

Estas dos instituciones reales alejandrinas, la Gran Biblioteca y el Museo,
tuvieron su época de oro bajo el primero, segundo y tercero de los reyes
Lagidas o Ptolomeos, quienes cultivaron una gran pasién por los libros y una
inmensa curiosidad por el mundo exterior. A pesar de que Herodas, a media-
dos del s. IIT a. C., s6lo nombraba al Museo en su breve descripcién de las
maravillas y placeres de Alejandria, eran dos instituciones independientes,
pero complementarias, que estarfan erigidas una junto a otra. Un sacerdote
de las Musas y un rector o director presidian el Muses, donde vivian y estu-
diaban los sabios, con sus comidas en comun, sus exedras para descansar, y
sus salas de coloquio e investigacion, seglin nos cuenta Ateneo.

Por su parte, un erudito era nombrado para regir la Biblioteca. El Papiro
Kron® mencionaba incluso la existencia de socios de la Biblioteca. La Gran Bi-
blioteca, la Biblioteca “Madre” del Museo, estaba principalmente destinada a
albergar los originales de toda la cultura griega, a su estudio filolégico, tra-
duccién, edicién y venta. Pero Ptolomeo I también envi6 al egipcio Ma-
netén, Hecateo de Abdera y otros sabios a recolectar cientos de papiros de
todos los santuarios egipcios, como cuenta Diodoro Siculo’, que evidencia-
ban el ansia de saber universal que gui6é desde el principio la creacién del
Museo y la Gran Biblioteca.

Todos los manuscritos de los griegos, asi como los de otros muchos paises,
llegaban constantemente a sus largas estanterfas de madera y armarios empo-
trados o “armaria”, miles de rollos de papiros o “volimenes”, escritos con tin-
ta amarilla diluida en mirra, o con carbén y goma ardbiga. Adquiridos en
Atenas, Rodas, Siria o en lejanas tierras, transportados en barcos mercantes,

8. Papiro “P Kron. 4.”
9. Diodoro Siculo, “Biblioteca histérica”, 1, 46. 8; 87. 1-5; 88. 4.

27



28

agrupados y clasificados por los empleados o “hyperetae” y estudiados por los
hombres mds sabios de su tiempo.

Ni més ni menos que con la creacién de aquella Biblioteca por antonoma-
sia se introdujo la censura politica por los Ptolomeos y la manipulacién de los
textos. Como relata J. J. Riafio Alonso, “... Los miembros del Museo manipu-
laron la literatura para satisfacer unas imposiciones reales... para adaptarlos a la
nueva situacion politica de su tiempo, en que el rey era la figura fundamental...
La biblioteca de los Lagidas fue un «laboratorio editorial pero, contaminada por
intereses politicos, se convirtié también en una eficaz herramienta para la mani-
pulacion de la literatura... una «mdquina de propaganda»...”".

Mis tarde, en tiempos de Prolomeo I1 Filadelfos", fue cuando se desarrolla-
ron definitivamente tanto Museo como Gran Biblioteca, con la llegada de mds
sabios y las masivas adquisiciones bibliograficas del soberano. Bajo su reinado
el niimero de papiros atesorados en la Biblioteca puede que llegara a 200.000,
como nos cuenta en su “Carta de Aristeo a su hermano Filocrates” el autor judio
Aristeo”, de quien poseemos la primera mencidén conocida de la Gran Biblio-
teca, evocandola como “Las colecciones de libros reales”. En su carta afadia que
el regidor de la Biblioteca le prometié al soberano que, en poco tiempo, llega-
tian al medio millén de papiros, conteniendo todo el saber del mundo.

No sabemos si aquella promesa del bibliotecario se harfa realidad, pero de
su sola mencién ha derivado la creencia de que la Gran Biblioteca alejandrina
pudo llegar a atesorar una fabulosa cantidad de manuscritos. Algunos inves-
tigadores modernos dudan de estas enormes acumulaciones de papiros, co-
rroboradas siglos més tarde por otros escritores antiguos. En realidad, puesto
que Aristeo no escribi6 en el s. Il a. C. para engafiarnos a nosotros, sino reco-
giendo datos y anécdotas de su tiempo, aquellas cifras, barajadas mientras la
Biblioteca alejandrina estaba en funcionamiento, serian en todo caso asumi-
bles por sus contemporaneos, que conocian bien las dimensiones de la mis-
ma. También Flavio Josefo corroboraria la cifra de 200.000 rollos.”

10. Riafio Alonso, Poetas, fildsofos, gramdticos y bibliotecarios. Origen y naturaleza de la antigua
Biblioteca de Alejandria”, 2005.

11. Prolomeo 11 Filadelfos (285-246 2. C)).

12. Aristeo (180-145 a. C.), “Epistola ad Philocratem”, 11, 9-12. El libro pertenece a la literatura ap6-
crifa judia, porque se supone escrito por un Pseudo-Aristeo entre 127-118 a. C, en griego y
en Alejandria. Es también el primer texto que menciona la leyenda de la traduccién, a cargo
de la Gran Biblioteca, del Pentateuco del hebreo al griego, la “Septuaginta”, leyenda repetida
por Josefo, “Antigiiedades judias®, X11, 2; y Filon, “Vida de Moisés”, V. .

13. Josefo, “Antiguedades Judias’, X1, 13, 1-4.



Se ha calculado que estas cifras equivaldrian hoy dia a unos 15-40.000
libros, suma muy considerable teniendo en cuenta que nos encontramos ain
al comienzo de la época helenistica, que originaria con los siglos, y desde la
misma Alejandria, toda una cultura basada en la palabra escrita y la literatu-
ra. Aquellos libros sumarian asf toda la literatura arcaica y cldsica de Grecia
que se habia podido recopilar hasta aquellos tiempos, ya que la Gran Biblio-
teca estaba especializada exclusivamente en el mundo griego, atesordndose di-
ferentes versiones de las mismas obras.

El catdlogo gigantesco de los libros, las “7ablas”, que confeccioné en tiem-
pos de Ptolomeo II el poeta griego y conservador de la Biblioteca, Calimaco
de Cirene", ocupaba 120 rollos de papiro y dividia los fondos en secciones
de retérica, derecho, epopeya, tragedia, comedia, poesfa lirica, historia, me-
dicina, matemdticas, ciencias naturales, astronomia, etc. Se asegura que Pto-
lomeo II compré asimismo la Biblioteca de Aristételes y Teofrasto a sus he-
rederos. Segiin un texto célebre del fildlogo bizantino Johannes Tzétzés, “So-
bre la Comedia™”, bajo este rey se acumularon exactamente 400.000 libros
multiples o “syminigeis” y 90.000 libros simples o “amigeis”, ademds de 42.800
libros en los depésitos externos, sumando 532.800 rollos, y corroborando asi
las afirmaciones de Aristeo.

La referencia a unos depositos externos es muy sugestiva. Implicaria que,
como vemos, la acumulacién de libros se incrementé rdpidamente, haciendo
que surgiera un grave problema de almacenamiento y manejo de los legajos,
lo que haria pequefia la primitiva Biblioteca, y surgiria la necesidad de am-
pliarla. Depésitos que, en ningin caso, se podrian confundir con la futura bi-
blioteca del Serapeion, pues esta ain no habia sido fundada en Alejandria.
Pero si seria eco de la existencia de un depésito de libros fuera.

Ello podria explicar por qué Giorgos Syncello, cronista y apologeta bizan-
tino, en su “Extracto de Cronologia™, da la fecha del 252 a. C. como la de la
fundacién de la Biblioteca ptolemaica, lo que sabemos que no es cierto, pues-
to que fue fundada cuatro decenios atrés. Pero si podria coincidir con la cre-
acién, por Ptolomeo I, de un anexo de la Gran Biblioteca, otro “almacén de
libros”, término sinénimo de “biblioteca” en tiempos de Syncello, lo que

14. Calimaco (c. 310 -240 2. C), “Pinakes”. Segtn el “Suida”, su titulo completo era “Listas de todos
los que han desvacado en todas las dreas del saber, y sus escritos en 120 voltimenes”.

15. Tzétzés (c. 1110-c. 1180 d. C.), “De Comaedia’, o “Comicorum Graecorum Fragmenta®, comenta-
rios recogidos en un escolio de Plauto, “Scholia in Aristophanem” y traducidos al latin por un
escriba del 5. XV.

16. Syncello (m. 810 d. C), “Ekloge chronographias”, 217.
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coincidirfa con la mencién de los depésitos externos por Tzétzés, en tiempos
de Prolomeo II.

Tal vez depositarian allf los textos de otras culturas, ya que sabemos que el
primer Prolomeo ya habia encargado a varios eruditos la recoleccion de todos
los papiros de los templos egipcios. Sus sucesores también se interesaron por
los escritos fordneos. Se atribuye a Ptolomeo II 0 a su sucesor la “Carta”, evo-
cada por el obispo Epifanio de Salamina', que escribi6 a “zodos los reyes y
gobernadores del mundo”, pidiéndoles que no dudaran en enviarle las obras de
todos los autores posibles, incluyendo “poetas, prosistas, retdricos y sofistas, doc-
tores y adivinos, historiadores y también todos los demds”. Asi, corroborando lo
anterior, Plinio™ contaba que en la Biblioteca real existia una version de la
obra de Zoroastro, y el obispo S. Juan Criséstomo" les dijo a los habitantes
de Antioquia que Prolomeo II deposité en la Gran Biblioteca las copias del
“Antiguo Testamento” .

La ciudad de las dos Bibliotecas Reales

Fue por todo lo anterior por lo que Ptolomeo 1II Evergetes decidi6 fundar,
en la segunda mitad del s. Il a. C, en el Serapeion, miés tarde llamado Sera-
peum, el santuario de Serapis, sobre Rhakotis™, la segunda Biblioteca real de
Alejandria, llamada la Biblioteca Hija de Rhakotis, otra de las joyas de la ciu-
dad, y la continuacidn natural e inseparable de la primera.

El rey alejandrino, aprovechando su ampliacién del Serapeion, incorporé
toda un ala del gran patio cuadrado, rodeado de columnas, que dividia el san-
tuario, dedicdndolo a una nueva y espléndida Biblioteca. Con asombrosas
vistas sobre toda la ciudad, los dos puertos y el inmenso mar. La Biblioteca
Hija se especializd, no s6lo en acumular una copia de todos los originales
griegos, sino también miles de rollos de papiros, legajos y tablillas contenien-
do todos los misterios de Egipto, Mesopotamia, Persia, India o Etiopia, ade-
més de la sabiduria fenicia, 4rabe y hebraica. Con ello, la Gran Biblioteca se
hizo realmente universal. Junto a esta segunda biblioteca real surgié el bartio

17. Epifanio, “Sobre las medidas y los pesos”, 256.

18. Plinio, “Historia Natural”, 30, 2, 4.

19. Criséstomo, “Primera Homilia contra los Judios”, 6, 1.

20. Prolomeo 111 Evergetes (246-222 2. C.).

21. El punto mis alto de Alejandria, la colina original, el barrio alejandrino llamado Karmuz hoy dfa.



alejandrino de los libros, anticuarios y copistas, el Attarin® ptolemaico, con
sus librerfas especializadas, sus agentes y sus ediciones de lujo.

Ptolomeo III, en su pasién biblitfila, fue tan lejos como para confiscar li-
bros para su Biblioteca”. Efectivamente, en su reinado, ingresaban asimismo
en sus estantes los “/ibros de navios”, como los llamaba el médico C. Galeno™
—quien vivid y estudié en Alejandria—, manuscritos originales que llegaban a
Alejandria en barcos o equipajes de viajeros y eruditos, obligados a dejarlos
en las “apothekae’ o depésitos de la Gran Biblioteca, a cambio de recibir dine-
1o y una copia. También compraba a precio de oro preciados manuscritos de
los cldsicos griegos. La pasién de los Ptolomeos les llevé a atesorar en poco
tiempo todos los textos griegos, “demasiados para que una sola persona pueda
leerlos”, como decfa Séneca el Joven®.

A partir de aquella época, la ciudad cobijé dos grandes Bibliotecas Reales, un
cuerpo comuin de conocimiento, una riqueza literaria de la que ninguna otra
ciudad podfa enorgullecerse. Ddndolo por descontado, ningtin escritor de la
Antigiiedad Tardia mencioné este hecho extraordinario, hasta que el escritor
cristiano y heterodoxo latino Tertuliano, en su “Apologético”, escribiera por
fin, a principios del s. III d. C., sobre la existencia de una segunda Biblioteca
diciendo que “las bibliotecas de los Prolomeos se exhiben hoy dia en el Sera-
peum...” ™. Tuvo que pasar mds de un siglo para que, a finales del s. IV d. C,,
Amiano Marcelino escribiera, a su vez, que, en tiempos pasados, hubo dos di-
ferentes Bibliotecas en Alejandria, diciendo en su “Historia Romana” que “...
existieron en la ciudad dos bibliotecas de valor incalculable””

También Epifanio de Salamina, en la misma época, en su “Libro sobre las
medidas y los pesos”, nos hablaba de la fundacién de la Gran Biblioteca y los
libros que almacenaba de todos los paises conocidos, y nos contaba que exis-
tfan antafio en Alejandria “una primera Biblioteca y otra mds pequeria, erigida
dentro del Serapeum, que llamaban la Biblioteca Hija de la primera”. Y asimis-
mo el bizantino Tzétzés, en sus “Prolegdmenos de Aristofanes™ afirmaba clara-
mente que en Alejandria existieron dos Bibliotecas, una dentro del barrio

22. Attarin es el barrio de las antigiiedades en Alejandria.

23. Plutarco, “Vida de los Diez Oradores”, 841.

24. Galeno (129-207 d. C), “Opera omnia”, “Obras Completas”, XVIL, 1; “Comm. In Hippocr.
Epidem.”, “Comentarios a las “Epidemias” de Hipécrates”, 111. 17a, 239-40, 606,608, IV. 11.

25. Séneca el Joven, “De Animi Tranquillitate®, “Sobre la Tranquilidad del Espirit”, 1X, 5.

26. Tertuliano (160-222 d. C.), “Apologeticum’”, 13, 18. 8.

27. Amiano Marcelino, “Rerum Gestarum”, XX11, 11, 16, 17.

28. Epifanio (315-402 d. C.), “Liber de mensuris et ponderibus”, IX, 12; X11, 11.

29. Taétés, “Prolegomena Aristophanos”.
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real, y otra fuera de su recinto. Todos ellos recalcaron la diferencia entre las
dos Bibliotecas alejandrinas, tanto por nombre como por ubicacién. Ni su
organizacién ni sus actividades coincidirfan, tratindose de dos instituciones
complementarias, pero nunca confundidas en una sola. La Gran Biblioteca
fue siempre la del Bruchion.

G. Leroux asegura que las dos Bibliotecas tendrian cometidos diferentes.
Mientras “la Alexandrina debid de ser, primero y principalmente, una Biblioteca
de conservacion... preservando las antiguas copias, los arquetipos... donde los
bibliotecarios estaban atareados en coleccionar y catalogar...”, 1a Biblioteca tam-
bién se dedicaria a “editar dichos textos y completar nuevas colecciones... ya que
las escuelas necesitaban nuevas copias para los estudiantes...””, tarea que parece
asignar a la Biblioteca exterior, la del Serapeum, dedicada a los estudiosos.

El incendio de la Gran Biblioteca por Julio César

La Gran Biblioteca continué expandiéndose, aumentando su riqueza litera-
ria a través de sus siglos de existencia, unos doscientos cincuenta afos. El fun-
cionamiento del Museo sufrié un gran quebranto con el tumultuoso reinado
de Prolomeo VII Evergetes II Physcon’, que persiguié a los intelectuales, y
provocd una desbandada de sabios, escritores y cientificos por todo el Medi-
terrdneo, huyendo de su despotismo™. Teniendo el rey infulas literarias, la Bi-
blioteca seguirfa intacta, pero a su entera disposicién. Lo que si es cierto es
que la institucién parece que decayé temporalmente, y ya nunca, salvo glo-
riosas excepciones, brillé como antafio. Su dltimo director conocido fue
Onasandro®, bajo el rey Ptolomeo VIII Sorer 11 *.

En todo caso la coleccién de libros alejandrinos era inmensa y tinica en el
mundo, acumulando, justo antes de su dramdtico final, entre 400.000 y
700.000 rollos de papiro, que equivaldrian a 30-50.000 libros modernos, una
cantidad abrumadora para su época. Todos desaparecieron para siempre un
verano de mediados del s. I a. C. cuando la Gran Biblioteca fue incendiada,
por accidente, en un acto de guerra.

30. Leroux, “Damascius and the Collectio Philosophica”, — “Damascio y la Collectio Philosophica™—,
pg. 184, en El-Abbadi y otros, “What Happened to the Ancient Library of Alexandria?, “;Qué
le ocurrié a la Antigua Biblioteca de Alejandria?, Brill, Leiden-Boston, 2008.

31. Prolomeo VI Evergetes I Physcon (145-116 2. C.).

32. Polibio, “Historia de Roma”, XXXV, 14, 6.

33. Onasandro (c. 88 a. C.).

34. Prolomeo VIII Soter II (116-107 y 88-80 a. C.).



En aquel verano, el dia anterior a la tragedia, Alejandria atin se miraba
intacta y confiada en las aguas azules del Gran Puerto. A su entrada, la alta to-
rre de mdrmol de la isla de Faros, el Pharos, mostraba en lo alto, con el crepi-
tar del fuego, el peligroso camino a los navegantes, obligados a pasar sobre un
estrecho canal submarino a través de los bajios, rozando con escalofrios la
amenazadora mole rocosa del “Diamante”, y pensando en todos los barcos
que yacian abajo. Para darles la bienvenida, la lengua rocosa que se extendia
hacia el mar frente al Pharos estaba sembrada de esfinges, monumentos faraé-
nicos y gigantescas estatuas de los primeros reyes Ptolomeos. Del otro lado,
sobre una lengua artificial de tierra, sobresalian las estatuas de los sabios.

Una vez dentro del puerto, los navegantes podian ver el panorama de aque-
lla metrépolis maravillosa. Mansiones entre jardines de acacias rojo escatlata
y frondosas palmeras, que subian por las suaves pendientes de las cinco coli-
nas sobre las que se asentaba Alejandria, con grandes avenidas y calles abarro-
tadas. Toda la ciudad refulgfa con sus mdrmoles y alabastros, abrazada por un
aire cristalino, suavemente impregnado por la arena dorada del desierto. Mds
alld de la ciudad alta, del Gran Téatro, un abanico de gradas abierto al puer-
to, y el fastuoso Gimnasio, sobresalia la “Columna de Serapis”, guia de los ma-
rinos, en el Serapeum, lo primero que avistaban desde lejos, zarandeados por
las olas, los que se acercaban a Alejandria.

A la derecha del Gran Puerto se desplegaba el Heptastadion, puente de arca-
das entre la isla de Faros y tierra firme, con un paso levadizo para llegar al Eu-
nostos, el puerto comercial del oeste. Frente a ellos, extensas playas interiores de-
notaban la actividad de los pescadores, con sus cientos de barcas, junto a mue-
lles, aduanas, astilleros y almacenes, donde pululaba una multitud heterogénea
y vibrante. Gruesas murallas cercaban la urbe, a cuyos pies surgfan grandes edi-
ficios administrativos. En el centro del puerto, cerca de unos islotes, y erigido
sobre un saliente rocoso que se internaba en el mismo, el santuario de Poseiddn,
dios de los navegantes, enseforeaba, en medio de las aguas, todo el espacio.

A su izquierda se adivinaba todo el rincén oriental del puerto, el mds aleja-
do de la entrada, y el més apacible y bello, pues tenia todo el atardecer enfren-
te, tras la isla de Faros. Aquello era el “Basileia”, el fastuoso barrio real, los
“Palacios Interiores”, a modo de “Ciudad Prohibida” oriental. Sefalado por
un esplendor de verdura, entre cuyos drboles, pascos y fuentes se desplegaban
los numerosos palacios reales, uno por soberano, que habfan construido con
el mayor de los lujos los Ptolomeos. El mds importante se alargaba como un
barco de mdrmol blanco sobre la peninsula de Lochias.

A sus pies, el Puerto Real se extendfa paralelo al “Basileia”, con decenas de
lujosos barcos anclados en sus muelles. Surgian sobre las murallas miradores
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alargados de esbeltas columnatas, pabellones de placer, exquisitas estatuas,
palacios de fantasiosas decoraciones, cortinas multicolores al viento. Entre los
jardines, no muy lejos de la orilla, y cerca de la muralla interior que, a su vez,
separaba el distrito real de la ciudad, destacaba un bellisimo edificio, rodea-
do de columnas, la Gran Biblioteca, donde se custodiaban aquellos miles de
manuscritos, y no muy lejos, los edificios del Museo.

Pues bien, toda aquella ciudad centenaria, que habia sabido llegar préctica-
mente intacta hasta aquellas fechas, sufrirfa los devastadores efectos de un
huésped inesperado, que la destruy6 desde dentro. Efectivamente, y segtin la
versién histérica mds aceptada del desastroso incendio de la Gran Biblioteca,
basada en los relatos de numerosos escritores griegos y romanos, se atribuye
la destruccién de la mitica Biblioteca —y parte de la ciudad- al general roma-
no Julio César®.

Efectivamente, tras haber llegado César a la metrépolis egipcia como invi-
tado, se vio envuelto inmediatamente en las luchas fraticidas de la monar-
qufa. As{ pues, tratando de ayudar a Cleopatra VII Philopator * en su lucha
contra su hermano y esposo Ptolomeo XIII¥, comenzé la “Primera Guerra
Alejandrina’, que exploté a finales de agosto del 48 a. C. (Calendario Grego-
riano). Julio Cesar, con sus tropas alojadas en el centro de Alejandria, vién-
dose rodeado, y en franca minoria, dio una serie de 6rdenes bélicas que supu-
sieron el incendio de la flota egipcia, y la extensién del fuego por toda la ciu-
dad real, que ardié como un brasero. La Gran Biblioteca acabé casi completa-
mente destruida, por accidente, en aquella maldita guerra.

César tratd los sucesos inmediatamente anteriores al incendio del recinto
real y la Gran Biblioteca meramente como un hecho de guerra, asegurando
sucintamente en sus “Comentarios de las Guerras Civiles” que él, sintiéndose
cercado en el distrito real por los soldados egipcios del rey Ptolomeo, al
mando del general Achillas, “... tomé la iniciativa: incendié rodos los barcos que
estaban anclados en el puerto, y los que se encontraban en los astilleros... y urgié
a desembarcar sus tropas en la isla de Faros™. Ahi mismo finalizé César apa-
rentemente el relato, dejando sin acabar la descripcién de la batalla. Lo que
pas6 luego no parece interesarle lo mads minimo.

Curiosamente, César no prosiguié explicando las consecuencias que tuvo el
incendio de los numerosos navios congregados en el Puerto Real, posiblemen-

35. Julio Cesar (100-44 a. C.).

36. Cleopatra VII Philopator (51-30 a. C).
37. Prolomeo XIII (51-47 a. C.).

38. Julio César, “De Bello Civily”, 111, 111.



te mds de ciento diez barcos, segtin el Pseudo-Hirtio, o més de setenta, segiin
Lucano, sobre la propia ciudad, dramético colofén de la batalla alejandrina,
cortando su narracién y acabando el libro abruptamente, justo segundos an-
tes de que Alejandria y la Gran Biblioteca quedaran arrasadas, a causa del
inmenso fuego que generaron los navios, una hoguera infernal atizada por los
vientos del verano alejandrino. Suponemos que César quedé inmensamente
contrariado por esta gran tragedia, el primer gran golpe que recibfa Alejandria
desde su nacimiento, en el ocaso de la Gltima dinastfa, el mayor desastre cul-
tural de la Antigiiedad.

En todo caso, el propio Julio César, historiador consumado y muy punti-
lloso en los detalles, no mencioné nunca el fin de la Gran Biblioteca. Asi pues,
desde el principio, César, ante la magnitud y las repercusiones politicas del
desastre, adopt6 una actitud de secretismo y ocultacién, decidiendo no reve-
lar ni transmitir a la posteridad la veracidad de la catistrofe que arrancé de
un zarpazo a Alejandria uno de sus mayores tesoros y consumé la perdida de
los manuscritos originales de toda la cultura griega. Yéndose en cenizas con el
fuego los miles de libros acumulados por los Ptolomeos durante 250 afios, un
tesoro universal e irreemplazable.

Ya Suetonio cita la opinién de C. Asinio Polién®, fundador de la primera
biblioteca publica romana bajo Augusto, sobre los “Comentarios” de Julio
César, diciendo que “fueron escritos algo indolentemente y sin estrictos mira-
mientos a la verdad; porque en muchos casos César... alterd los escritos en su pro-
pio beneficio, bien conscientemente o por fallos de memoria, aunque pensaba vol-
ver a escribirlos o corregirlos™. Somos asi testigos de la voluntad expresa de
César por ocultar los hechos desde el primer momento, originando un movi-
miento de censura literaria y distorsién de la memoria histérica que atn no
ha sido completamente rectificado.

Su silencio es tanto mds sangrante, cuanto que sabemos que en el momen-
to en que César volvié a Roma quiso abrir las bibliotecas privadas al pabli-
co*, encargando hacia el 47-46 a. C. al politico, escritor y bibliéfilo Marco
Varrén el proyecto de creacién imperial de una biblioteca puablica que se ase-
mejara a la de Alejandria, que acababa de quemar, encargdndole que compra-
ra y clasificara textos griegos y romanos. Varrén le dedicar4 al propio César

39. Segin el “Suidas”, Polién (76 2. C-4 d. C, activo 39 a. C) escribié en latin, en 17 libros, una his-
toria de las guerras civiles, incluida la campana egipcia de Cesar, de las que fue contempord-
neo y testigo. Tanto Estrabén, Plutarco, Apiano y otros utilizaron sus textos como fuentes.

40. Suetonio, “De Vitae Caesarum, Caesar”, 1, LVI, 1-3.

41. Suetonio, “Julio Cesar”, XLIV.
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su influyente obra “Sobre las bibliotecas™ . Todo ello probaria que a César no
se le olvid6 en absoluto el tesoro bibliogrifico perdido. Todo lo contrario, se
propuso recomponerlo en la propia Roma, donde ya el general Liculo®, con
los despojos de la guerra del Ponto, habia organizado una gran biblioteca pri-
vada, con la ayuda de Tiranién, famoso bibliotecario y filélogo alejandrino.

A pesar del supuesto consenso moderno en que Julio César se llevé los libros
de la Gran Biblioteca a Roma, ningtin autor antiguo lo certifica. Una cosa es
que le encargara a Marco Varrén un proyecto, y otra muy distinta es que Julio
César robara a su amante Cleopatra los libros que no habia consumido el fuego,
en los mismos afos en que Cleopatra, con el hijo de ambos, Cesarién, se ins-
tal6 en Roma, viviendo juntos del 46-44 a. C., y renovando un viejo tratado de
amistad entre los dos paises. Otra tentativa, esta moderna®, de quitar a César
el peso de la tragedia. Pero Julio César fue asesinado antes de ver cumplido su
designio, por lo que no pudo desvalijar libros de Alejandria, que, en todo caso,
no hubieran sido nunca de la Gran Biblioteca, por él destruida.

Tras el asesinato de Julio César en el 44 a. C. y la huida de Cleopatra a Ale-
jandria con Cesarién, aparentemente nada cambié, gracias a los encantos de
la reina. Asi, cuando Asinio Polién puso por fin una biblioteca publica en fun-
cionamiento en Roma, en el Asrium Libertatis, hacia el 39 a. C., jamds pudo
poner la mano sobre los despojos de la Biblioteca alejandrina. Ya que eran
tiempos del Segundo Triunvirato®, formado por Octaviano, Lépido y Marco
Antonio®, y la época de los térridos amores de Cleopatra con Marco Antonio,
que se conocieron en el 43 a. C., protector y amante de la reina de Alejandria.
Nunca se llevaron los jefes romanos botin de guerra alguno de Alejandria, sino
todo lo contrario, las mieles de una relacién amorosa con su reina legendaria,
madre de sus hijos.

Primer ciclo de silencios Y tabiies en torno al incendio

de la Gran Biblioteca

Pues bien, para rematar la faena, fue curiosamente un desconocido ayudan-
te de César, que segiin Suetonio” pudo ser Oppio, o segln otros e] general

42. Varrén (116-27 a. C.), “De Bibliothecis”.

43. Liculo (110-57 a. C)).

44, Parsons, 1952; Dziatzko, 1958; Canfora, 1989; Riafio, 2005.
45. Segundo Triunvirato Romano (43-33 a. C.).

46. Marco Antonio (83-30 a. C.).

47. Suetonio, “De Vitae Caesarum, Caesar”, I, LV], 1.



Aulio Hirtio, llamado también el Pseudo-Hirtio, quien, ante un final litera-
rio tan extrafiamente abrupto, que silenciaba precisamente una de las trage-
dias culturales més conocidas, dramdticas e impactantes de su época, sin duda
divulgada rdpidamente por todos los rincones del Imperio, se apresté ¢l mis-
mo a cerrar el capitulo, en beneficio de su adorado César. Contdndonos en el
panfleto titulado “Guerras Alejandrinas”™, que puesto que Alejandria estaba
construida de mdrmol, incluso sus techos y vigas, el fuego no se extendié muy
lejos del viejo puerto, una distorsién histérica y una mentira que enfatiza,
atin mds si cabe, la culpabilidad que César debié de sentir ante este dramd-
tico hecho de guerra.

El ignorado autor del panfleto, ya desconocido a principios del siglo II d.
C, no sélo parece afirmar implicitamente que un incendio, efectivamente, se
extendié por la ciudad, lo que ni César se atrevi6 a decir, sino que se desen-
mascara mds tarde a s{ mismo, asegurando también en sus “Guerras Alejan-
drinas"®, que el pueblo alejandrino, después de haber perdido mds de ciento
diez barcos en el incendio, tuvo posteriormente que hacer acopio de madera
para reconstruir parte de la flota real, veintidés cuatrirremes y cinco quinti-
rremes, arrancando precisamente las vigas de madera de los techos de los mds
importantes monumentos de Alejandria que atin quedaban intactos. Lo mis-
mo que cuenta el propio Julio César en “Comentarios de las Guerras Civiles”,
quien refiriéndose a una derrota naval de los egipcios dice que estos “arranca-
ron a las columnatas, gimnasios y edificios piblicos sus techos, con los que conse-
guir madera...””.

El Pseudo Hirtio, autor de aquel panfleto fue, de hecho, uno de los princi-
pales y mds directos testigos de la batalla alejandrina. Pero, desgraciadamen-
te, fue un autor tan parcial y sin escripulos, que distorsioné por primera vez
y a conciencia los hechos histéricos, en aras de la correccién politica, crean-
do dudas acerca de lo que realmente ocurrié en Alejandria. Lo que, sumado
al significativo silencio de César, fue la causa y el comienzo de un velo de mis-
terios, malentendidos y censuras. Un primer ciclo de tabties, que se hilaron a
través de los afios, en torno a destruccién de la Gran Biblioteca, en el s. 1 a.
C., y su desaparicién de la historia a partir de entonces. De hecho, el episo-
dio mds deshonroso de toda la carrera militar de Julio Cesar, y el que deshon-
raba también, y para siempre, a Roma, con el incendio de todos los libros de
la admirada cultura griega.

48. Hirtio, Pseudo, “Bellum Alexandrinum”, 1, 3.
49. Hirtio, Pseudo, “Bell. Alex”, 12, 13.
50. Julio Cesar, “De Bell. Civ.”, IV.
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Suetonio asegura que Hirtio también escribié el Libro VIII de los “Comen-
tarios de las Guerras de las Galias”, asimismo de Julio César, que dicen que este
dejé incompleto, lo que es profundamente extrafio, ya que estarfamos ante
un historiador y estadista que dejaba sus libros sin acabar, en momentos cla-
ves. Puesto que en estos “Comentarios” de las Galias, Julio César se habria de-
jado en el tintero todo el final, nada menos que su propia justificacién de por
qué se rebel6 contra la Republica romana.

Algunos piensan que no fue exactamente Julio César el que dejé de escribir,
aunque adornara los hechos en su favor, si no que fue su sucesor Octavio el
que impuso, desde el principio de su reinado una férrea censura, en pro de una
imagen mitificada de Julio César, no sélo prohibiendo el acceso a muchos
escritos de juventud del propio César’’, si no cortando, borrando y afiadiendo
los textos que Julio César habia escrito. Una censura que se prolongé a través
de todo el Imperio romano, y que hizo desaparecer o tergiversé los textos de
todos los que clamaban por una vuelta a la Republica. Lo que explicaria la apa-
ricién de aquel solicito Hirtio, tan dispuesto, por 6rdenes de Octavio, a dejar
los libros de César “politicamente correctos” para la posteridad.

Después de la destruccién de la Gran Biblioteca, nadie volvié a mencionar
aquella institucién alejandrina nunca mds. Un velo de silencio arrinconé la
auténtica verdad. Por supuesto, asf fue en tiempos de Julio César, cuando el
miedo era resentido con fuerza. El ejemplo mds notable es el del filésofo ro-
mano, literato, estadista y mds brillante orador de su época, Marco Tulio
Cicer6n™, defensor de la Reptiblica y puntual contemporineo de aquella
catdstrofe en su madurez, que ni siquiera se atrevié nunca a mencionarla.
Efectivamente, Cicerén vivié al final de su vida los dramdticos afios de la
Guerra Alejandrina y de los amores de Julio César, en la cima de su poder, y
Cleopatra, muriendo un afio después de que César fuera asesinado.

Aunque Cicerdn estuviera bajo una fuerte impresién psicolégica en su fue-
ro interno, por la desaparicién de la Biblioteca misma en que se guardaban
los originales de todos los filésofos, poetas y literatos griegos, adopt6 un fé-
rreo e inquietante silencio, como si nada hubiese pasado. Si no fue miedo, si
fue una gran prudencia. No iba a ser él, un prestigioso ciudadano romano,
siempre atento a donde estaba el poder, el que delatara a aquel poderoso y
temperamental general en vida, con el que se habfa congraciado en 53 a. C,,
incluso aunque no estuviera de acuerdo con la deriva personal de aquel lider

51. Suetonio, “De Vitae Caesarum, Caesar”, LVI.
52. Cicerdn (106-43 a. C.)



politico. Ni tampoco después, cuando su propio hijo adoptivo, Octaviano,
formaba parte del Segundo Triunvirato que tomé el poder.

Clicerédn sélo se atrevié a veladisimas criticas en su “Carta a Bruto”, dicien-
do que Julio César “escribié unas memorias dignas del mayor encomio; estdn des-
nudas en su simplicidad, directas pero a la vez con encanto, despojadas de todo
adorno retérico, ast como de ornamento; sin embargo, aunque su propdsito fuera
el de suministrar materiales a otros, en los cuales podrian apoyarse los que quisie-
ran escribir historia, en realidad ha hecho la cosa agradable a los necios, que tra-
tardn de sobrecargar sus narraciones, pero ha dejado a todo hombre sensible sin
ningtin deseo de escribir sobre el mismo tema”. Cicerén, siempre en la cuerda
floja, acabé por sucumbir, habiendo perdido el favor de Octaviano, quien
mandé ejecutarle como enemigo del Estado.

Pero de hecho nadie se atrevié a romper el silencio hasta el final de la
Dinastia Julio-Claudia®* —de Augusto a Nerén—, por miedo a ser castigados
por estos emperadores, sucesores de Julio César, empezando por su inmedia-
to sucesor, Octavio Augusto”. Estableciéndose asi una auténtica censura poli-
tica a la versién histdrica, que sé6lo se arriesgaron a romper las clases senato-
riales opuestas al sistema imperial que destruy6 la Repiiblica romana, los que
consideraban a Julio César como un tirano.

Efectivamente, mientras vivieron estos emperadores, guardaron y protegie-
ron con celo la sagrada imagen de su sublime ancestro, Julio César, por lo que
nadie volvi6 a mencionar nunca mds el nombre de la Gran Biblioteca de Ale-
Jandria ni su desastroso final, hasta mds de cien afios después, como si se hu-
biera evaporado subitamente en el viento. Durante todo ese tiempo, pues,
funcioné el primer ciclo de censuras, tabties y miedos que velaron la memo-
ria de aquellos dramdticos acontecimientos.

Siendo asi, tampoco se atrevié a mencionarla el gebgrafo griego Estrabén,
otro contemporineo de los sucesos y visitante de Egipto poco tiempo des-
pués, adoptando el mismo téctico silencio que Cicerén, aunque su época ya
fuera la de Augusto. Efectivamente, Estrabén visité Alejandrifa entre el 25-20
a. C. En su “Geografia”, que ha sobrevivido casi intacta, nos hace una de las
descripciones literarias mds certeras de la Alejandria de su tiempo, especial-
mente de los monumentos que rodeaban el Gran Puerto. Un lugar donde el
impacto de la tragedia y las ruinas ennegrecidas de la famosa institucién seri-

53. Cicerdn, “Epistola ad Brutum”, 262, citada por Suetonio, “Caesar”, 1, LVI, 2.
54. Dinastia Julio-Claudia (27 a. C.-68 d. C.).

55. Octavio Augusto (30 a. C.-14d. C.).

56. Estrabén (64 a. C-19 4. C.), “Geographica”, XV11, 1, 6, 8, 9, 16, 17.
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an, sin duda adn visibles en su tiempo. Y, sobre todo, serfan tema de conver-
sacién recurrente entre los numerosos testigos que todavia habitaban Alejan-
dria en la época de su visita, veintisiete afios después de la catdstrofe.

;No es sospechoso que Estrabén no haya siquiera mencionado en su des-
cripcién del Gran Puerto el nombre de la Gran Biblioteca o el sitio donde se
erigifa la institucién mds admirada de Alejandrfa, y la mds afamada de las bi-
bliotecas de la Antigiiedad? ;Curiosamente cuando él mismo hace una alu-
sién velada al ingente tamano de dicha institucién, en tiempos de Eratdste-
nes”, en un parrafo anterior de su libro, asegurando que “Eratdstenes... ha
leido numerosos archivos... teniendo a su disposicidn una Biblioteca cuya riqueza
atestiguaba el propio Hiparco™, dando a entender, ademds, que la Gran
Biblioteca ya habfa desaparecido en tiempos del propio Estrabén? ;Cémo es
posible que Estrabén, quien describié uno por uno, todos los monumentos
que se levantaban a orillas del puerto, silenciara la Gran Biblioteca tan com-
pletamente, mencionando solamente el Museo, que estaba a su lado? jExiste
un vacio! Su silencio es prueba de su impotencia para contarnos la verdad. Es
casi como un grito. jNo puedo hablar!

Podemos, en todo caso, comprender la actitud de Estrabén. En Alejandria,
el sentimiento de derrota era abrumador en el tiempo que estuvo alli. El viejo
Imperio egipcio habfa perdido su independencia ante los romanos en el 30 a.
C, siendo convertido en provincia personal de Augusto. El extrafio y cobar-
de silencio de Estrabén no era mis que el reflejo del temor que invadia los
corazones de los alejandrinos con respecto al fuego desastroso que habfa arra-
sado la Gran Biblioteca. Miedo a la libertad de hablar, a contar lo sucedido
sin peligro para la hacienda o la misma vida.

Primeros testimonios velados de la tragedia

Sin embargo, no todos los escritores fueron tan prudentes o cobardes como
Cicerén o Estrabén con respecto al poder politico romano, y gracias a estos
otros autores cldsicos tenemos algunos testimonios distorsionados y aguados
de los sucesos, cada uno copiando directamente del anterior. El mas antiguo
testimonio literario del desastre nos ha llegado de la mano de otro riguroso
contempordneo de la tragedia y de todos sus actores, del historiador latino Ti-

57. Eratostenes, director de la Gran Biblioteca entre 245 o 230-201 0 195 a. C.
58. Estrabén, “ Geogr.”, II. 1. 5.



to Livio, bien conocido por sus principios republicanos y su admiracién por
Pompeyo y los ideales del partido senatorial, y, por tanto, contrario al nuevo
régimen politico instaurado por Augusto.

A pesar de conocer personalmente a Augusto, Livio no estaba dispuesto a
ignorar los terribles episodios que habfan sucedido durante las Guerras
Alejandrinas, que relat6 en su “Historia de Roma™, en 142 voliimenes. De
ellos solamente 35 han sobrevivido, habiéndose perdido el Libro CXII, que
trataba de toda la estancia de Julio César en Egipto. Para la mayoria de los
afios que faltan ~167-9 a. C- nos quedan una especie de pequefios Restime-
nes o “Periocha” donde, por desgracia, no se recoge el testimonio de Livio,
sobre el incendio, lo que se ha dado en llamar el “pdrrafo perdido”. Por suer-
te, fue Séneca e/ Joven el que lo cité expresamente, aunque de modo escueto.

Tal vez los inquebrantables principios de Livio, y el hecho de que fuera un
ciudadano romano de gran categoria, y no un griego, como Estrabén, le die-
ron la fuerza necesaria para intentar la arriesgada iniciativa de romper el silen-
cio impuesto sobre tan terribles sucesos, menciondndolos, aunque de algtin
modo moderando su verdadero impacto. Es asi como, incluso aunque sus es-
critos se basaban en los de César, Pollio y Augusto, aseguré en ellos que el
fuego destruyé 40 o 400.000 libros que estaban guardados en la Biblioteca
alejandrina.

Livio fue lo suficientemente valiente para hablar de algo que habia sucedi-
do en su propio tiempo, cuando él contaba s6lo doce afios, un nifio al que la
catdstrofe habrfa dejado una huella animica perdurable, acrecentada por todo
lo que hubo de escuchar acerca del desastre durante todos sus afios jovenes.
Livio describi6 la Gran Biblioteca con intensa admiracién. Con ello no hacia
mds que mantener viva la llama de su memoria, contra todos los silencios, in-
cluidos los de Cicerén y Estrabén. Incluso con esa corta alusién al desastre,
se distancié radicalmente de la versién de César —el ominoso silencio— y de
la del Pseudo-Hirtio —no pudo haber sucedido—, poniendo a los dos escrito-
res en evidencia. Si, hubo fuego, y quemé valiosisimos manuscritos.

Puesto que solamente tenemos breves Resiimenes y no los textos completos
de Livio, no podemos saber lo que realmente escribié acerca de la totalidad
del desastre. Lo que si sabemos es que esta tempranisima versién de los he-
chos rompié un poco el tabi que ya rodeaba tema tan espinoso, siendo as
seguido casi palabra por palabra, durante casi un siglo, por todos los escrito-
res que, bajo la Dinastia Julio-Claudia, se atrevieron a hablar de ello en sus

59. Tito Livio (59 a. C.-17 d. C.), “Ab urbe condita”, CX11, 43; “ Periocha”, CXIL.
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escritos sobre la Primera Guerra Alejandrina, todos ellos escritores muy afines
a las ideas politicas del propio Livio.

De todos ellos, es del filésofo estoico latino L. Anneo Séneca e/ Joven, de
la ilustre familia hispano-romana de los Séneca cordobeses y uno de los es-
critores mds importantes de su tiempo, del que nos ha llegado el mds anti-
guo testimonio literario intacto sobre el desastre, mencionando en su “Sobre
la tranquilidad del espiritu”®, escrito ya con cierta distancia, en el 48 d. C,,
que 40.000 libros® fueron destruidos por el fuego —aunque otros codices pa-
recen aumentar la cifra a 400.000—, contdndonos que su fuente de informa-
cidén era Livio.

Sus palabras, las primeras conservadas en que se menciona el incendio de
libros en Alejandria, dicen que “40.000 libros se quemaron en Alejandria; de-
jad que otros canten esta biblioteca como el mds noble monumento a la rigueza
de los reyes, como hizo Tito Livio, quien asegura que fue el mds importante resul-
tado de la elegancia y solicitud de los reyes”.

Séneca el Joven fue también, como Livio, un admirador de la antigua
Republica y sus libertades, y estuvo temporadas en Alejandria antes del 40
d. C., donde su tio era prefecto, y donde recopilé informacién sobre Egipto
y el Nilo para sus escritos y se interesé profundamente por la Escuela de
Alejandyia.

En la versién de Séneca e/ Joven, no se habla de lugar, tiempo o César. Pero
es obvio que si un incendio de libros ha sido recordado a través de los siglos,
ese ha sido el de César en Alejandria. Tito Livio no podia referirse a otro
acontecimiento mds importante y dramdtico, que no fuera aquel incendio,
que conocié en vida. Y de los escritos de los que también se basaron en su tes-
timonio, se infiere que no existen dudas que fue el incendio de las Guerras
Alejandrinas el Gnico al que Livi se estaba refiriendo.

Pero fue su sobrino, el poeta ¢. -0 latino M. Anneo Lucano, también ori-
ginario de los Séneca de Cérdob... y asimismo embebido de filosofia estoica,
quien dedicé los diez libros de su poema épico-histérico “Guerras Civiles” o
“Farsalia”®, a las luchas entre César y Pompeyo, finalizando con el sitio de
Alejandria. En ellos mostraba a César como un villano. No es por tanto ca-
sualidad que fuera precisamente Lucano el que amplificara el relato del desas-

60. Séneca el Joven (4 a. C.-65 d. C), “De Animi Tranquillitate’o “De Tranquillitaze Animi”, 1X, 5.
61. Cifra que aparece en el “Manuscrito A”, de Monte Casino, el mejor de los conservados.
62. Séneca, “De An. Trang.”, IX, 5.

63. Lucano (39-65 d. C.), “Bellum Civile” o “Pharsalia”.



tre de Alejandria, poniendo el acento en la importancia que tomé el fuego en
aquel infausto dia y que destruyé gran parte de la capital egipcia, haciendo
vanas y vergonzosas la ignorancia, el silencio o la distorsién de los hechos de
César y el Pseudo-Hirtio, y la censura de Augusto.

De hecho Lucano nos cuenta en su inacabado Libro X, casi toda la escena
de los acontecimientos, afirmando que el general romano, sitiado por el gene-
ral Achillas en el palacio real de Lochias, ordené incendiar toda la flota real
del monarca egipcio, anclada alli mismo, mds de setenta barcos fondeados en
el Gran Puerro oriental. El fuego se propagé rdpidamente por los barcos, que
empezaron a hundirse consumidos por el mismo, y las llamas, saltando con
furia mucho mis alld de las orillas del puerto “quemaron por accidente los
almacenes, con sus 40.000 libros, y los barracones de los muelles, y se extendieron
por la ciudad real™™.

Aqui Lucano parece referirse a libros almacenados en los muelles del puer-
to, tal vez las “apothekae” donde se acumulaban los libros antes de su registro.
Llegado a este punto, parece que Lucano se contuvo, pero el hecho de que se
perdieran quemados aquellos 40.000 libros no queria decir que el fuego desas-
troso no pudiera llegar hasta la Gran Biblioteca; por el contrario, un desastre
se sumarfa al otro. Parece que Lucano no podia contarnos la historia verdade-
ra en su totalidad sin peligro de toparse con la célera de las autoridades, pero
atin asf dejé tras de si suficientes pistas para reconstruir la tragedia.

Lucano no sélo subrayé que el monstruoso fuego “se extendié por la ciudad
real” desde el puerto, justo al lado de donde se erigfa la Gran Biblioteca, sino
que afiadi6 el dnico relato que ha llegado hasta nosotros acerca del desastre
que ocasionaron las terribles llamas en la ciudad, describiéndolo con detalles
propios de un testigo presencial, diciendo que “... las casas que estaban cerca-
nas a los muelles prendieron fuego; el viento contribuyé al desastre; las llamas eran
arrojadas por el viento furioso como meteoros sobre los tejados. Los soldados egip-
cios tuvieron que abandonar el sitio de César para tratar de salvar Alejandria de
las llamas™ .

Parece evidente que Lucano no podia expresarse mds abiertamente. El in-
cendio se extendié por Alejandria desde el Gran Puerto hasta sus colinas on-
duladas, precisamente a través del recinto real, y fue tan devastador que, atn
en medio de una batalla decisiva, los egipcios tuvieron que llamar a todos sus
soldados, unos 20.000, incluidos los que estaban cercando y conteniendo al
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enemigo, para que corrieran presurosos a ayudar a los horrorizados alejandri-
nos en la tarea de salvar la ciudad de las llamas devastadoras, atizadas por los
fuertes vientos. Muy grande debié ser el peligro para una alarma tan general
y la movilizacién de tan ingente cantidad de soldados.

De hecho, el incendio fue tan desastroso a causa del disefio arquitecténico de
la propia Alejandria. La ciudad, expuesta en primavera y verano a los vientos
FEtesios que llegaban constantemente del mar, se refrescaba con ellos del calor,
canalizindolos a través de calles paralelas, perpendiculares al Gran Puerto. So-
plaban desde principios de agosto a principios de octubre, durante cuarenta a
sesenta dfas, desde el noroeste hacia el sudeste, impidiendo la salida de todos
los barcos desde Alejandria a Roma. Precisamente Cesar® narraba que, cuando
llegé a Alejandria en verano, los vientos Eresios soplaban sobre la ciudad.

Precisamente aquel dfa sf hubo una masa de fuego en el Puerto Real, donde
aquellas decenas de navios se hundieron envueltos en llamas, a los que se afiadi-
rian las mercancfas almacenadas en los muelles, los graneros explotando en una
lluvia de fuego, las murallas desmorondndose, calcinadas y estallando por el ca-
lor intenso, las vigas, cortinas y mobiliario de los palacios reales, mansiones y
templos vecinos al mar, miles de manuscritos de la Biblioteca real y las coleccio-
nes naturales del Museo. De toda la escena, la Ginica cosa que Lucano omitié fue
decir que en su voraz camino el fuego efectivamente destruyé la Gran Bibliote-
ca. No cuenta nada sobre ello, pero tampoco lo niega. Nos transmite la histo-
ria del tinico modo que podia. ;Cémo podria ser que ante el avance del gigan-
tesco fuego atizado por un furioso viento, lleno el aire de centenares de llamas
y estallidos incandescentes, la Gran Biblioteca no hubiera sucumbido a su furor?

La narracién de Lucano es tan vibrante que parece el testimonio de alguien
que lo vivid, un testigo del afo 47 a. C, y no un escritor de un siglo mds tarde.
Podemos adivinar su posible fuente acercindonos a las descripciones de un su-
cesor suyo, el historiador y poeta latino Floro, también descendiente de Sé-
neca, quien escribié una historia abreviada de Roma, fundada esencialmente
en Livio, su “Epitome de las Gestas de los Romanos”. En ella se refiere al desas-
tre de Alejandrifa casi en los mismos términos que Lucano, contdndonos que
el general romano comenz el incendio, y que ... el fuego incendid los edificios
que estaban cercanos al puerto, forzando a los soldados a acudir al socorro ensegui-
da"9. Siendo conocido que Floro basé sus escritos en Livio, y que sus palabras
son muy parecidas a las de Lucano, ello podria implicar que ambos escritores,

66. Julio Cesar, “De Bell. Civ.”, 111, 107, 1.
67. Floro (activo principios s. I d. C.), “Epitome de Gestis Romanorum” o “Epitome de Titus Li-
vius”, 11, 13, 59-60.



descendientes de una misma familia, la de Séneca, basaron sus relatos en un
texto comun, que no seria otro que el texto perdido de Livio.

W. J. Cherf® asegura que, “Hasta esta fecha, ningin estudioso se ha fijado en
un detalle en el que todos los antiguos testimonios estdn de acuerdo— la existencia
del propio fuego. La presente tesis argumenta simplemente esto: ;Si se dieron las
condiciones necesarias, pudo el fuego provocado intencionadamente en Alejandria
en el 48 a. C. haber alcanzado las proporciones de una tormenta de fuego?...
sUna vez establecida la posibilidad de que dicha tormenta de fuego ocurriera,
hasta que punto pudo sobrevivir la Gran Biblioteca a tal brural tempestad?

Cherf asegura que en la desesperada decisién de Cesar, viéndose atrapado,
se combinaron todas las condiciones necesarias para que se propagara tal tor-
menta de fuego sobre Alejandria, con el incendio de ciento diez barcos, gra-
neros y almacenes del puerto oriental, atizado por los furiosos vientos Etesios,
todo lo largo de un tercio de kilémetro, en los muelles reales. Una cortina de
fuego. Un siniestro abrazo. El vértice creado por la inmensa hoguera, con
temperaturas de hasta 2000 grados C, retroalimentaria corrientes de aire de
abajo arriba que despedirian las llamas a gran altura por el aire, avanzando
como una inextinguible bola de fuego por el recinto real, bajo una lluvia de
explosiones y llamas. Estas palabras de M. Foley podrian aplicarse a Alejan-
dria, “Llovia fuego... los drboles ardian repentinamente... las casas explotaban. La
ciudad sufrid una lluvia de ceniza y el cielo se tinié de dmbar...”.

Cherf continua diciendo, con no puede ser mds prudentes palabras que,
“Fijdndonos en el pasaje de Lucano... tenemos que admitir que el fuego alejan-
drino tuvo lugar y que efectivamente se extendié hacia el interior de la ciudad...
Al final, el hecho de si la Gran Biblioteca sobrevivié o no a aquella brutal tem-
pestad de fuego en las Guerras Alejandrinas del 48 a. C. es indemostrable. Sin
embargo, de acuerdo con los datos metereoldgicos modernos y la analogia histéri-
ca comparada,... se ha sugerido que una inintencionada tempestad de fuego natu-
ral efectivamente ocurrié entonces. No se conoce la cuestion clave de saber si la
Gran Biblioteca y su valiosa coleccion literaria fue afectada de algiin modo. Pero
dada la furia potencial de una tal tempestad de fuego, este autor no se mostraria
sorprendido si la coleccion literaria estuvo en peligro o incluso queds dasiada™.

68. Cherf, “Earth, Wind and Fire: The Alexandrian Fire-Storm of 48 B. C.”, —Tierra, Viento y
Fuego: La Tormenta de Fuego de Alejandria en el 48 a. C.”—, pgs. 56-57, en El-Abbadi y otr. ,
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69. Foley, Declaraciones de testigos atemorizados en los recientes incendios ocurridos en Kinglake
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45



46

Primera version de la auténtica tragealia

No fue hasta la desaparicién de la Dinastia Julio-Claudia, con el suicidio de
Nerén en el 68 d. C., que la auténtica versién del desastre de Alejandria pudo
resurgir de nuevo, siendo claramente voceada por primera vez, pasado més de
siglo y medio de los acontecimientos. En aquella nueva época que se abria al
Imperio, con la Dinastia Flavid”*, inaugurando un periodo de paz y tranqui-
lidad para Alejandria, el férreo control desaparecié. Fue el bidgrafo, ensayis-
ta griego, sacerdote del Apolo Pythio de Delfos y filésofo platénico, Plutarco
de Queronea, el primero que se atrevié a decirnos toda la verdad, medio siglo
mds tarde, en un tono conciso y breve, mencionando en “Vidas comparadas,
César™™ que “... César fue obligado a repeler el peligro prendiendo fuego, (y el
incendio) que se extendio desde los almacenes de los muelles, y destruyé la Gran
Biblioteca™.

Plutarco fue el tnico autor que menciond especificamente la “megale
bibliotheke” como victima del fuego, una amplificacién l6gica de los relatos
de Livio, Séneca ¢/ Joven, Floro y, sobre todo, Lucano. Y ademds fue el pri-
mer escritor que mencioné a César por su nombre, relaciondndolo directa-
mente con la destruccién total de la Gran Biblioteca. Asimismo, como apun-
ta Cherf”, fue el primero en conectar el fuego de los barcos y su extensién
hacia el interior de Alejandria, con el incendio de la Gran Biblioteca. En
Plutarco, la secuencia de los acontecimientos se completa. Pero ademds afir-
ma, por primera vez, que el incendio destruy6 no solamente los almacenes
del puerto, sino también la Gran Biblioteca, completando el texto de Lucano,
y dando el definitivo sentido a todos los textos anteriores. Plutarco no pudo
ser mds conciso ni claro. Nos da una informacién corta, completa y vital.

A pesar de todo, Plutarco debié de esperar largos afios para tomar su deci-
sién y romper definitivamente el tabi que pesaba sobre el incendio de la
Gran Biblioteca. Efectivamente, sabemos que Floro atin no habia roto el
secreto a principios del s. I d. C., y que Plutarco esperé a un momento pro-
picio, al final de su vida, entre el 117-120 d. C,, retirado en Queronea, lejos
de Roma, para escribir su texto. Ya la Dinastia Antonina”, de origen hispani-
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co, habia tomado el poder. Eran los tiempos de Adriano’, monarca culto y
enamorado de Grecia y Egipto, a quien no le importaria ya conocer el autén-
tico final de la mitica Biblioteca.

Las fuentes de Plutarco podrian ser Pollio o el propio Livio otra vez, a quien
cita en “César”” lo que supondria otra prueba més de que Livio, con toda
probabilidad, en su texto perdido, pudo muy bien hacer referencias directas
al triste final de la Biblioteca real, lo que seria posteriormente censurado y
borrado por los copistas. En todo caso, Plutarco sabia muy bien de lo que
estaba hablando, al disponer de otras muchas fuentes de informacién, ya que
vivié en Alejandria multiples afios, donde yacian atn las ruinas ennegrecidas
de la Biblioteca abandonada, ficilmente visibles para todos los que pasasen
cerca. Alli, con mucha mds autoridad que todos los que hablaron del desas-
tre, pudo dedicarse a estudiar la secuencia exacta de los acontecimientos que
habian tenido lugar en la ciudad un siglo atrés, sin duda alguna recordados
vivamente por los alejandrinos.

Existen algunos que querrian quitar todo valor a la afirmacién de Plutarco.
Unos cuentan frivolamente que estaba de mal humor el dia que lo escribié.
Otros, que lo hizo por motivos politicos, apoyando con una calumnia la ide-
ologia republicana y senatorial. Otros piensan que fueron monjes copistas
medievales los que cometieron errores. Los tltimos, aseguran que fue una fal-
sificacién deliberada de parte de Plutarco, mera “propaganda alejandrina”
con la que se fabric6 el mito de la fabulosa Biblioteca de Alejandria. ;Qué iro-
nia, una acusacién tan gratuita, siendo precisamente Plutarco el tnico escri-
tor que no menciond dato alguno sobre el ndmero de libros quemados! Nin-
guna de estas afirmaciones estd apoyada por prueba alguna convincente, pero
dan fe de la rabia que produce atin el que el ilustre Plutarco haya sido capaz,
hace dos mil afios, de romper el tabti con sus palabras. Ni siglos ni copistas
las alteraron. Su testimonio sigue siendo importantisimo y excepcional.

Por supuesto, el hecho de que Plutarco diera aquel paso en su retiro de
Queronea no quiere decir que fuera conocido inmediatamente. As{ tenemos los
escritos de su contempordneo, el biégrafo, historiador, alto funcionario y sacer-
dote romano Cayo Suetonio, del que conocemos escasos datos por las cartas de
su amigo Plinio &/ Jover’. Escribié durante los reinados de Trajano™ y especial-
mente Adriano, del cual fue secretario privado. Pero cayé en desgracia ante este
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emperador en 122 d. C., y se retiré para consagrarse a su ingente obra literaria.
De ella destaca “Acerca de las Vidas de los Césares™, en que da la biograffa de
César, y las de los emperadores de Augusto hasta Domiciano, basindose en
documentos y anécdotas de la época, consultando los archivos imperiales y del
Senado en tiempos de Adriano. En aquellos documentos oficiales poco podria
encontrar referente al incendio, siendo tabui para la casa imperial.

Y asi, en su libro sobre Julio César, no mencioné el episodio del incendio,
prolongando el tabd y silencio, tan obtuso como el de Cicerén o Estrabén,
sin saber que ya alguien muy lejos, Plutarco, se habia atrevido a romper el he-
chizo. En todo caso, lo Gnico que le faltaba a Suetonio era atizar la inquina
del emperador hablando de un tabt todavia vigente en su época. Mejor olvi-
darlo. Amorios, orgias, intrigas, asesinatos, todo encontré su sitio en Sueto-
nio, todo salvo el incendio de los libros alejandrinos por César, que cayé otra
vez en insondable silencio. Bien fuera por su propia voluntad, o porque, co-
mo sospechan algunos, la implacable censura imperial desfiguré gran parte
de sus escritos. Pero el silencio ya estaba roto.

Efectivamente, aparte de los escritores anteriores, también otros autores
escribieron acerca del fuego, basindose casi siempre en las lineas trazadas por
aquellos. Uno de ellos es especialmente revelador, el gramdtico romano Aulo
Gelio, quien escribié6 mucho mds tarde que Plutarco, cuando el secreto ya se
habria divulgado, ahadiendo asf detalles muy interesantes a lo que ya todo el
mundo sabia a partir de mediados del s. II d. C, es decir, que en tiempos de
César se habia quemado la Gran Biblioteca. Gelio, en su obra “Noches del
Atica”, fue muy preciso en informarnos que en la Primera Guerra Alejandrina
la totalidad de la coleccién de libros reunida por los reyes Ptolomeos, unos
700.000 papiros, se quemé “ro intencionadamente, o por orden de alguien, sino
por accidente...”®.

Este testimonio es muy importante, puesto que Gelio esta muy bien con-
siderado por su exactitud y escrupulosidad a la hora de reproducir citaciones
o textos de sus fuentes, por lo que sus afirmaciones parecen implicar que el
contenido total de la Gran Biblioteca ardié aquel dia, afiadiendo este impor-
tante testimonio al de Plutarco, a quien complementa en sus afirmaciones,
aumentando sensiblemente, y por primera vez, el nimero de libros destrui-
dos, basdndose, al parecer, en una fuente diferente de la de Livio. Sumando
al conciso y definitivo testimonio de Plutarco, una cantidad enorme de papi-
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ros perdidos, que nadie antes que él se habia atrevido a contabilizar de una
manera tan rotunda.

El historiador y politico romano Dion Cassio, en su “Historia Romana’,
cuyos veinte primeros tomos sélo conocemos por el historiador Zonaras, no
menciona expresamente la Gran Biblioteca, sino que, retomando el estilo de
los seguidores de Séneca e/ Joven, habla del fuego prendido por Cesar en los
muelles, que arrasé los graneros y provocé el “... incendio de numerosos y pre-
ciosos libros en los almacenes” cercanos al mar, “libros que casualmente estaban
en el camino de las llamas™, mencionando la cifra de 400.000 o de 40.000
rollos, dependiendo de los diferentes cédices. Almacenes que podian ser parte
integral de la Gran Biblioteca, tal como se entendia su significado en aquella
época, ya que en griego, en aquel tiempo, eran sinénimos “biblioteca” y “de-
pésitos o almacenes de libros™.

Sin embargo, Cassio no es considerado un historiador de primer orden, ni
un critico de altura, y ademds de redaccién confusa, habiendo sido goberna-
dor de provincias, tenderfa a ser muy conservador en sus comentarios. Basin-
dose en este confuso y tardio testimonio, eruditos modernos han defendido la
idea de que lo Gnico que se quemd fue un lote de libros que esperaba para ser
exportado, en los almacenes del puerto, teoria que no tiene fundamento tex-
tual alguno. Y que ignora olimpicamente los testimonios de Plutarco y Gelio.

También el historiador romano de origen sirio Amiano Marcelino mencioné
el desastre en su “Historia Romana’, basindose en Plutarco y Gelio, contdn-
donos que los 700.000 libros que habian sido pacientemente coleccionados por
los reyes ptolemaicos perecieron quemados durante el Saco de Alejandria por
érdenes de César, “siendo esta creencia undnime de los escritores antiguos™. Algu-
nos autores estiman que al hablar Amiano de “innumerables bibliotecas” existen-
tes en Alejandrfa, el nimero de libros quemados corresponderfa a todas ellas, y
no sélo a la Gran Biblioteca. Pero es evidente que un historiador como Amiano
sabfa distinguir las innumerables bibliotecas privadas que llenaban Alejandria
en su época, de la mitica Biblioteca real quemada por César.

Y asimismo Paulo Orosio, eclesiistico de los s. IV-V d. C., se hizo eco en su
“Historia” de las versiones de Séneca, Lucano, Plutarco, Cassio y Floro, dicien-
do que “... cuando las llamas se extendieron a parte de Alejandria, fueron des-
truidos 400.000 libros que estaban almacenados en edificios cercanos —al mar— Asi
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perecié aquella maravillosa muestra de la literarura de nuestros antepasados, que
habian reunido aquella inmensa y espléndida coleccion de obras maestras del espi-
rit”®. También Orosio conectd el fuego de Cesar, extendiéndose desde los
muelles, con el incendio de la Gran Biblioteca.

Como ya vimos, en el s. XII d. C., el fil6logo bizantino Tzétzés aseguraba que
la Gran Biblioteca ya contaba con 532.800 rollos de papiro en tiempos del se-
gundo Ptolomeo, por lo que las afirmaciones de Gelio elevando a 700.000 los
papiros quemados al final de la dinastfa tendrfa sentido, por lo menos para los
bizantinos medievales.

Y por tltimo tenemos al cronista, telogo y jurista bizantino Johannes Zo-
naras, también del s. XII d. C., quien, en “Extractos de Historia™*, una histo-
ria desde la creacién hastael 1118 d. C., texto famoso en toda la Edad Media,
basado principalmente en Josefo y Cassio, aseguraba también que el incendio
de Cesar fue el causante de la destruccién, tanto de los almacenes alejandri-
nos como de la Gran Biblioteca. Curiosamente, en relacién con el fin de la
Gran Biblioteca, Zonaras prefirié retomar el texto de Plutarco. Como él, no
mencioné ningin dato sobre los libros quemados, pero siguié relacionando
directamente al fuego de Cesar con la total destruccién de la Gran Biblioteca.

De hecho, como vemos, después de las afirmaciones de Plutarco, no todos
las siguieron, eligiendo mds bien, segtin sus filias o fobias, o segtin sus fuen-
tes, la versién completa o la atenuada de los hechos. En todo caso, muy pocos
escritores silenciaron completamente el fuego que destruyé miles de manus-
critos en la Primera Guerra Alejandrina, entre ellos César, el Pseudo-Hirtio,
Cicerdn, Estrabén, Suetonio y el historiador alejandrino Apiano?, que adqui-
rié la ciudadanfa romana, conocido por sus errores y omisiones. Algunos in-
vestigadores estiman que Apiano mds bien ocultaria sus sentimientos pro-
egipcios, no deseando que su Alejandria natal se viese vinculada con tan fu-
Nesto SUuceso.

Aparte de aquel juego de insinuaciones y silencios, una partida en la cispi-
de, entre el poder politico y la reducida elite intelectual de la época, la pérdi-
da de la Gran Biblioteca fue un golpe terrible para Alejandria, aquella metré-
polis de medio millén de habitantes. Fue, de hecho, la memoria colectiva de
todos ellos, transmitida de padres a hijos, la que conservé indeleble el recuer-
do de aquella catistrofe, aflorando incansablemente a través del tiempo, a pe-
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sar de lo que dijeran o no dijeran escritores y politicos. Y en aquel recuerdo
popular César aparecia para siempre unido a la destruccién de la Gran Biblio-
teca. Tanto Amiano como Orosio corroboran con sus testimonios que esta
fue la versién que afloré a la larga y definitivamente se aceptd.

Desaparicicn total de la Gran Biblioteca

Tras la guerra y el incendio, la destruccién parcial o total de la Gran Biblio-
teca, en el 48 a. C, acabé con aquella institucién alejandrina, desapareciendo
completamente de la historia, aunque el Museo continuara existiendo por al-
gn tiempo. Los pocos que la recordaron, sefialaron reiteradamente su fin por
un incendio. A partir de entonces, nadie volvié a mencionar la Gran Biblio-
teca de nuevo como una institucién viva e independiente. Cherf afirma que
“Fraser constatd que casi todas las referencias a la Biblioteca Alejandrina en épo-
ca imperial, que no fueran de naturaleza histérica, se referian siempre a la Bi-
blioteca del Serapeum. Fue esta observacion la que, de hecho, llevé a Fraser a afir-
mar abiertamente que « leniendo en cuenta todo lo que sabemos, estamos justifi-
cados en suponer que el contenido de la Biblioteca Real, si no totalmente destrui-
do, fue al menos seriamente mermado con el fuego del 48 a. C.»...”™.

Como ya vimos, ni siquiera Estrabén la recordé, al describir los monumen-
tos que quedaban en Alejandria a finales del s. I, mencionando sélo el Museo,
que segufa formando parte de los palacios reales y cuyo director era ya nom-
brado por Octavio Augusto. Estrabén implicarfa con ello, aunque no lo pu-
diera decir, que la Biblioteca como ente independiente habfa dejado de exis-
tir, y, consecuentemente, que el rector de la Biblioteca habrfa desaparecido
como oficio.

Pero incluso aunque desapareciera “de facto” la Gran Biblioteca, tras el in-
cendio de Julio César, como institucién independiente, definitivamente in-
corporada al Museo, podriamos inferir los despojos de su oscura existencia
hasta el siglo IIT d. C, por la adopcién por Julio César del calendario Juliano,
de 3065 dias, copiado del egipcio. Y de la ayuda versada por Octavio Augusto
en el 12 a. C., para tratar de expandir las bibliotecas alejandrinas, aunque
bien podrian ser las del Caesarion u otros santuarios.

También por la presencia en el Museo de sabios como el mismo Estrabén,

88. Fraser, “Prolemaic Alexandria’, —“Alejandria Ptolemaica™—, 1:335, 1972, en Cherf, “Tierra,
Viento...”, pgs. 71-72.
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que estudié en sus archivos las crecidas del Nilo. O por la preparacién que
hizo Didymo,* sabio alejandrino del Museo del s. I d. C, para sus “Comenta-
rios”, con libros de la antigua Biblioteca, en tiempos de Estrabén, y por tanto
después del incendio, de acuerdo con lo que afirma Séneca, lo que implica-
rfa que, aunque el edificio ardiera completamente, algunos libros de la Gran
Biblioteca se salvaron, pudiendo haberse reunido en el recinto del Museo.

Asimismo por la presencia del gramdtico Trifé6n o Habrén, contemporaneo
de Didymo en tiempos de Tiberio”, y el comentarista literario Theén. Por
Aristénico, que escribié un libro acerca del Museo; por Apién y Herculides.
Por los estudios médicos de Heraclides de Tarento y el médico Celso, 6 por
Galeno, que también estudié en el Museo. O por las visitas que hicieron al
Museo ptolemaico los emperadores Vespasiano y Domiciano, a finales del s. I
d. C., y de Adriano y Marco Aurelio, en el s. II d. C., para participar en las
discusiones de los sabios alejandrinos.

FEn todo caso, el destino tanto del Museo como de su evanescente Gran
Biblioteca fue sellado a través de las sucesivas destrucciones que sufrié Alejan-
drfa, a partir del s. I hasta el s. III d. C, cuando la megalépolis, ain compi-
tiendo en extensién y belleza con la propia Roma, fue teatro de las maltiples
luchas que envolvieron a los nuevos protagonistas del pensamiento politico y
religioso. Eusebio de Cesarea” atribuye la primera destruccién del Bruchion
a Claudio %, a mediados del s. I d. C.

Alejandria era todavfa un centro intelectual sin igual, un lugar de encuen-
tro de gentes de diferentes culturas, pero también la ciudad donde la bande-
ra de un movimiento nacionalista, proveniente del interior de Egipto, apoya-
do en parte en los viejos credos que desaparecian, y en parte en las nuevas cre-
encias judeo-cristianas, se estaba abriendo camino con extraordinaria virulen-
cia. Y esto era pura dinamita, en una ciudad como Alejandria, donde sus ha-
bitantes eran considerados particularmente violentos. No sélo por motivos
sociales o politicos, sino por el mar y el viento. Los propios egipcios han teni-
do a los alejandrinos por los mds pendencieros de Egipto. Y ello, dicen, por
la violencia de las olas y las descargas de los vientos. '

Los judios se rebelaron en el 116 d. C., bajo Trajano”, destruyendo parte

89. Fraser, “Alej. Prolem.”.

90. Tiberio (14 -37 d. C.).

91. Eusebio, “Historia Eclesidstica”.
92. Claudio I (41-54 d. C.).

93. Trajano (98-117d. C)).



del Bruchion™, ocasién en que fue arrasada la sinagoga del Diapleuston, su
centro intelectual. Pero cuando Adriano visit6 Alejandrfa en el 130 d. C., no
s6lo mandé restaurar la ciudad, sino que fundé una nueva Biblioteca en el
Caesarion”™, y el Hadrianon, un archivo para documentos oficiales, discutien-
do de filosofia en el Museo ptolemaico y siendo artifice de un efimero renaci-
miento de la institucién.

También entre el 172-5 d. C. se extendi6 hasta Alejandria la “Revuelta de
Bucolia”, en el Delta, donde el sacerdote egipcio Isidoro lideré una salvaje
revuelta de campesinos y tomé la ciudad. Inmediatamente después de sofocar-
la, se rebel6 el usurpador Avidio Casio en 175 d. C., proclamdndose empera-
dor de Oriente, con apoyo de Alejandria. Los soldados de Marco Aurelio™ le
vencieron, y el emperador perdoné a la ciudad. Bajo su sucesor Cémodo” los
alejandrinos sufrieron de la inquina imperial y nuevas destrucciones.

Fue el retérico y gramdtico griego, nacido en Egipto, Ateneo de Naucratis,
activo a finales del s. II y principios del III d. C., como dice el “Suidas™,
quien escribi6é en Roma, en los albores del s. I1I d. C., “El Banguete de los Sa-
bios™, en quince libros, una gran obra de erudicién literaria y de anticuaria-
do, citando a 800 autores y 2.500 escritos de la Grecia cldsica y helenistica.
En ella rememora la Gran Biblioteca de Alejandyria, apoyindose en los textos
de escritores contemporaneos de los Ptolomeos, cuando la Biblioteca estaba
en el cenit de su gloria.

Estd claro que Ateneo, aunque en sus tiempos ya floreciera con luz propia
la Academia de Aristdteles, |a Escuela de Alejandyia, allé en lo alto del Serapeum,
con su Biblioteca Hija, no se refiere a ella, sino a la primera, evocada por los
autores griegos de la época helenistica. De hecho, debido a su fabulosa capa-
cidad de asociacién literaria, Ateneo nos habla de la Gran Biblioteca bajo Pto-
lomeo II. Eso sf, una descripcién péstuma.

Algunos creen que los escritos de Ateneo probarian que la Gran Biblioteca
existia todavia a principios del s. III d. C. Lo que contradeciria el silencio de
siglos y las afirmaciones de Plutarco y Gelio, que un siglo antes dieron por

94. Dion Cassio, “Hist. Rom.”, LXVIII, 32.

95. Filén, “Embajada de los Judios a Gaio”, XXII.

96. Marco Aurelio (161-180d. C.).

97. Cémodo (180-192d. C).

98. El Suidas, Suda o Souda es una enciclopedia bizantina del s. X, de la que se conserva parte del
texto original, y un “FEpitome” completo de época medieval. Trata del mundo mediterrdneo,
con 30.000 entradas, basado en Constantino VII, para la historia antigua, y en Hamartolo,
o Giorgos Monachos, para la era bizantina. )

99. Ateneo (activo c. 192-200 d. C.), “Deipnosophistai”.
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destruida la Biblioteca. Ateneo hablaba del recuerdo de la Gran Biblioteca en
el momento de su mayor esplendor, bajo los primeros y mis cultos de los
Ptolomeos, quinientos afios antes.

Describié el prototipo y ejemplo de lo que fue la antigua Biblioteca. Una
recreacién literaria e histérica de aquella gloria de Alejandrfa. Sus palabras pa-
recen corroborarlo cuando dice “Y en lo concerniente al nimero de libros, los

- anaqueles y la coleccion en el Salon de las Musas, no necesito decir nada, porque

estdn en la memoria de todos los hombres™®, dando por hecho que la Gran Bi-
blioteca ya habia desaparecido cuando escribia aquello. Asi parecen indicatlo
las palabras de Ateneo, recordando los libros y estanterias de la Biblioteca y
las colecciones del Museo, precisamente los elementos mds frigiles ante el fue-
go de César. Poblaban ya la memoria colectiva.

Destruccién del Museo ptolemafco

El's. III d. C. fue testigo del aumento de la ferocidad con que la antigua
capital egipcia fue sistemdticamente saqueada y destruida, carente ya de sus
protectores reales. Estas destrucciones fueron especialmente devastadoras en
los recintos reales, abandonados por sus antiguos e ilustres moradotes, y en
todas las partes bajas de la ciudad, cerca del mar. En el s. Il d. C. desapare-
cen definitivamente el Museo ptolemaico y su anexionada y menguada Bi-
blioteca, asi como la casi totalidad del Bruchion. Podemos recordar las destru-
cciones de Alejandria en este siglo, de la mano de sucesivos emperadores ro-
manos, comenzando por la Dinastia de los Severos”'.

Fue Caracalla quien, en un ataque de furia arrasé la ciudad' en el 215 d.
C.,yenel 216 d. C. suprimié la “syssitia” o “Vestibulo Comun™'™ de los sa-
bios, cortando todas las ayudas imperiales y prohibiendo la presencia de ex-
tranjeros en su recinto, con lo que decreté la disolucién misma del Museo,
arrastrando con ella cualquier remanente de la antigua Biblioteca, aunque pa-

rece que el Museo continué funcionando, pero en plena decadencia.
En 240 d. C., con Gordiano III'* y en 250 d. C., con Decio'” se desata-

100. Atenco, “Deipnosophistai”, 1. 10. 22 d; TV; V. 203 e.
101. Dinastfa de los Severos (193-235 d. C.).

102. Dion Cassio, “Hist. Rom.”, LXXVIII, 22.

103. Butler, “The Arab Conquest...”, pg. 411.

104. Gordiano III (238-244 d. C.).

105. Decio (249-251 d. C).



ron las primeras persecuciones contra los cristianos, que incidieron en la ciu-
dad. También la destruyé Valeriano'®, asimismo perseguidor de cristianos, o
Galieno'”, quien en el 265 d. C., combatiendo contra su prefecto Emiliano
en Alejandria, devast6 el Bruchion donde aquel se habia refugiado, como nos
cuenta Dionisio, obispo de Alejandria, sin mencionar para nada la existencia
del Museo. Tampoco se puede olvidar la desastrosa conquista de la ciudad por
la legendaria reina Zenobia de Palmira en el 269 d. C., encantada de poseer
la “Perla rara del mundo, el cenit de la cultura, Egipto”.

También tenemos la tremenda destruccién ocasionada por Aureliano' pa-
ra expulsar a Zenobia, en el 273 d. C., del barrio real, pricticamente arrasa-
do y demolido, tal como lo relata Amiano, “Bajo el reinado de Aureliano... las
murallas se destruyeron y la ciudad perdié la mayor parte del barrio llamado Bru-
cheion, que durante mucho tiempo fue morada de gentes distinguidas™®. Que-
dando un paisaje de restos y ruinas, desastre al cual casi nada de lo que queda-
ra del Museo ni su anexionada Biblioteca pudieron haber sobrevivido. De he-
cho, cuentan que en aquella ocasién los pocos sabios griegos que quedaban,
completamente aterrorizados, buscaron refugio en los altos de la Biblioteca
Hija, puesto que el Serapeum'®
graron a Bizancio.

Fue precisamente Aureliano quien reglamenté la entrada al Soma —donde es-
taban, no sélo los restos de Alejandro Magno, sino todos los archivos sagrados
egipcios— y adopté nuevas medidas administrativas con respecto a las biblio-
tecas, destinadas sin duda a la superpoblada Biblioteca Hija. Muchos men-
cionan las destrucciones de Aureliano como las que definitivamente arrasaron
el Museo y Biblioteca, pretendiendo que este fue el verdadero final de la Gran
Biblioteca. Todo con tal de exonerar a Cesar. Pero Plutarco y Gelio dijeron
mucho antes la verdad. Hacia trescientos afios que habfa desaparecido.

Esta teorfa sobre Aureliano es defendida, entre otros, por J. Y. Empereur'”,
quien, curiosamente, pone el texto de Amiano como apoyo a su teoria de que
la Gran Biblioteca se destruyé bajo Aureliano, a finales del s. 111 d. C., y no

estaba mucho mejor protegido, y otros emi-
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107. Galieno (253-268 d. C.).
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109. Amiano, “Rer. Gest.”, XX1I, 16, 15.
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111. Empereur, “The destruction of the Library of Alexandria. An archacological viewpoint”, —“La
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con Cesar. Precisamente el mismo autor, Amiano, que dice expresamente que
fue el incendio provocado por Cesar en las Guerras Alejandrinas el que des-
truyé el inmenso contenido de la Biblioteca ptolemaica'™.

"3 tras sitiar la ciudad durante ocho
meses, destruyé la ciudad™, en el 297 d. C., a causa de la rebelién del usur-
pador L. Domicio Domiciano, y “la entregd al pasto de las llamas™, como
nos relata Juan de Nikiu, y cuando, en tanto que perseguidor encarnizado de
los cristianos, mandé destruir todas sus iglesias y quemar los libros sagrados
cristianos en 303 d. C., arrasando de nuevo la ciudad, tanto los recintos del
Museo como su anexionada Biblioteca estaban ruinosos y abandonados.

No podria ser de otra manera, puesto que C. Aurelio Serapio dedicé por
aquel tiempo una estatua al emperador Diocleciano, apoderidndose para ello
de un pedestal existente en el Museo ptolemaico para ponerla encima, derri-
bando para ello la estatua de Aelio Demetrio'® que sobre aquel pedestal toda-
via existia, un incidente que indicarfa, si realmente necesitiramos de mds
ejemplos, que el recinto de la famosa institucién estaba ya totalmente aban-
donado a finales del s. III d. C., pues, de lo contrario, no habria podido lle-

var a cabo semejante afrenta.

Conocemos que cuando Diocleciano

Diocleciano, que se interesé por uniformar el pago que debia darse a los
copistas en todo el Imperio, ordené una curiosa medida, a saber, que todos
los libros del Museo sobre metalurgia, alquimia sobre el oro y la plata’” y cien-
cias herméticas fuesen quemados, tal vez para impedir que sus enemigos
pudieran utilizarlos, més que intranquilo por los conocimientos secretos de
los egipcios. Pues bien, era ya en el Museo romano del Serapeum, en pleno
auge como prestigiosa Academia, y en su Biblioteca, donde reposaban aque-
llos libros buscados por Diocleciano. El Museo ptolemaico y su antigua
Biblioteca, ya no existian, en las postrimetias del s. III d. C.

Efectivamente, como aseguraba Amiano, fue en el 273 d. C. cuando fue
destruida “la mayor parte del distrito llamado Bruchion...”"*. Aquel recinto
real, que habfa ocupado un tercio de Alejandria, el lugar mismo donde se eri-
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114. Orosio, “Historia”, V11, 25.8; Eutropio, “Breviarum ab urbe condita”, — Compendio de His-
toria Romana’—, 1X, 23.

115. Juan de Nikiu, “Crénica’.

116. Botti, “Fouilles 1896”, pg. 97.

117. Juan de Antioquia, en “Suida’.
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gieron el Museo y la Biblioteca Alejandrina, ya ni formaba parte de la ciudad,
siendo un cimulo de arenales, matojos y ruinas sin cuento, azotadas por el rui-
do del mar. Los sucesivos maremotos y terremotos contribuyeron a destruir las
partes bajas cercanas al mar, lamiendo incansables el antiguo Bruchion.

Asimismo, el obispo de la chipriota Salamina, de Constanza y Padre de la
Iglesia, Epifanio de Salamina lo confirmé mds tarde, en el s. IV d. C,, con un
toque de nostalgia, en su “Sobre las medidas y los pesos”, afirmando que “... e/
lugar de Alejandria donde un dia se erigié la Biblioteca, no es ya mds que un
pdramo desierto...”"®. Curiosamente Epifanio aseguraba también que la Gran
Biblioteca desaparecida contaba sélo con 54.800 rollos' en tiempos de Pro-
lomeo II. Reduciéndola asi, con la distancia del tiempo y el olvido, a menos
de un décimo de sus auténticas dimensiones, pues le pareceria imposible la
cantidad tan voluminosa de libros que realmente tuvo la Biblioteca en el s.
III a. C., por muy mitica que fuera, o tal vez quisiera rebajar la amplitud de
la antigua catdstrofe.

Reduccién que retomaron més tarde los drabes, que nunca conocieron la
famosa Biblioteca ptolemaica. Aunque todavia S. Isidoro de Sevilla, en el 600
d. C., mencionaba en “Etimologias” la cantidad de 70.000 libros que atesoré
Ptolomeo II'?'. Por el contrario Tzétzés, en el 1100 d. C., volvia a evocar los
textos de Aristeo, cuando cifraba en 532.800 rollos de papiros el tesoro bi-
bliogrifico de Prolomeo I11'.

La curiosa exactitud de la cifra aportada por Epifanio, 54.800 manuscritos,
cifra que no se parece a ninguna otra barajada por los escritores hasta ese mo-
mento; y, al mismo tiempo su semejanza de fondo con la cifra de Tzétzés,
532.800 rollos de papiros, hace pensar que los dos escritores tenfan delante
los viejos escritos de Aristeo, Calimaco y otros autores que desconocemos. Pe-
ro mientras que Tzétzés fue legal, transcribiendo puntualmente las cifras co-
piadas de las fuentes antiguas, parece claro que Epifanio hizo un apafio. Es
decir, una modificacién, falsedndolas. Ni siquiera se molest6 en modificar la
primera cifra ni el ndmero final. De 532.800 pas6 a 54.800. Esta presunta
falsificacién podria indicarnos que atin en el s. IV d. C. era moneda corrien-
te en Alejandria aceptar la cifra de medio millén de papiros para el fabuloso
contenido de la Gran Biblioteca. Cifra que siguié siendo aceptada en Bizancio
hasta el s. XII d. C., al menos, segin testimonia Tzétzés.

119. Epifanio, “Sobre med. y pes.”, 1X, 25, 52 b. “Patrologia Graeca”, 43, col. 249 C.
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Si hubiera aiin dudas acerca de la destruccién y total desapariciéon de la
Gran Biblioteca, el Padre de la Iglesia, el latino S. Jerénimo'?, quien vivié en
Alejandria del 385 al 388 d. C., dio testimonio del grado de abandono y de
ruinas en que se encontraba el Bruchion a finales del s. IV d. C., afirmando
que formaba un lugar fuera de Alejandria, llamado “Kowurchon”.

Como vemos, la Gran Biblioteca de Alejandriay el Museo prolemaicos habi-
an desaparecido completamente en aquellos dfas, hecho testificado por mul-
tiples escritores, griegos, romanos y bizantinos. Ni siquiera podian ya verse,
en el s. IV d. C,, sus ruinas o un montén de tristes piedras en el sitio donde
se erigieron un dia.

Con ello finalizamos el primer Acto de nuestra historia, donde observamos
que los drabes estdn completamente ausentes de toda la escena, no siendo po-
sible conectarles, de ninguna manera, con el funesto destino, fuego, destruc-
ci6n y total desaparicién de la Gran Biblioteca de Alejandria, entre finales del
s. L a. C. y finales del s. III d. C. Es decir, entre 688 y 430 anos antes de la
llegada de los 4rabes. Si ello es asi, y la Gran Biblioteca fue destruida comple-
tamente de la mano de los romanos, sin el mds minimo concurso de los 4ra-
bes ;de qué estamos hablando? ;Por qué insistimos en involucrarles de una
manera tan irracional e injusta en una destruccién de la que no fueron parte,
seglin todos los testimonios histéricos y literarios que poseemos? Tratemos de
encontrar en el Acto Segundo otras claves en nuestra investigacién que nos
ayuden a entenderlo.

123. S. Jerénimo (342-420 d. C.).
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ACTO SEGUNDO.

El destino del Serapeum y la
Biblioteca Hija de Rhakotis

Expansién y auge de la Biblioteca Hija

¢Qué pasé mientras tanto con la Biblioteca Hija de Rhakotis? La segunda Bi-
blioteca real de Alejandria, situada lejos del puerto y de los barrios de la ciu-
dad baja, llanos y a ras del mar, donde todas las luchas y destrucciones tenian
lugar, estaba pricticamente intacta. Protegida dentro del recinto del Sera-
peum, construido en la colina originaria de la ciudad, sobre una mole rocosa
a prueba de terremotos, una estabilidad tecténica que ha permitido a su Gran
Columna resistir incSlume el paso de los siglos.

En todo lo alto de Alejandria, sobre la colina de Rhakotis, en lo que llama-
ban la Acrdpolis™, se elevaba el santuario oracular de Serapis, fundado en el
300 a. C. por Prolomeo I, segtin cuenta T4cito en sus “Anales”, ampliado
por Ptolomeo I1I, el creador de la Biblioteca Hija en su seno, y a su vez am-
pliado por los emperadores romanos, desde Claudio I a Antonino Pio, hasta
dimensiones espectaculares. Llegé a ser el mds espléndido de los monu-
mentos del Imperio romano, el Serapeum, como le llamaban los romanos, al
que s6lo sobrepasaba en belleza el Capitolio de Roma, segtin Amiano'*. Mon-
jes castos habitaban sus edificios sagrados, y hombres cultivados podian estu-
diar en paz y copiar viejos manuscritos de todas las culturas y lenguas, en su
extensa Biblioteca Hija.

Habiendo salido intacta esta Biblioteca tras las Guerras Alejandrinas, posi-
blemente se le afiadieron las colecciones de papiros saqueadas de la Biblioteca
de Pergamo, unos 200.000, que Marco Antonio regalé a su amada Cleopatra,
justificando asi el expolio por un rapto amoroso. Y resarciéndole, en parte, de

124. Polibio, “Historia”, V, 39; Clemente de Alejandria, “Protreptico”, 1V, 42.
125. Técito, “Annales”, 1V, escritos en el 117 d. C.
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las perdidas irreparables del fuego de Cesar, segtin nos cuenta Plutarco, citan-
do el testimonio del cénsul Domitio Calvinio, de quien, por otra parte, no
se fiaba mucho'”. En todo caso, aquella reina legendaria, de una gran cultu-
ra, quedaria terriblemente dolida por la perdida de la joya de Alejandria, la
Gran Biblioteca, y se interesé grandemente por la tnica que le quedaba, la
Biblioteca Hija. Asi como por el Serapeum, donde en las fastuosas ceremonias
sagradas aparecia ataviada con insinuantes velos, danzando en honor a Jsis.

Esta biblioteca expoliada de Pergamo era la segunda biblioteca helenistica
en importancia después de la de Alejandria, fundada por los reyes Atdlidas
Eumenes I y Eumenes II de Misia, en el s. Il a. C., emulando a los Ptolo-
meos. Segin los ltimos descubrimientos, esta biblioteca era un anexo del
templo de Arenea. Consistia en cuatro salas, que rodeaban una columnata en
forma de U. La mayor de ellas media 14x16 metros, y estarfa destinada a re-
cepciones y conferencias. Las otras tres servirfan como depésito de libros, con
baldas y armarios, y guardarian los 200.000 libros requisados por Marco An-
tonio. La biblioteca estaba espléndidamente adornada, con una gran estatua
de Atenea, y con bustos de Homero, Herodoto y otros genios literarios.

Esto nos recuerda lo que decia Plinio e/ Vigjo en su “Historia Natural’, en
el s. 1d. C., “... No debemos pasar por alto una invencion relativamente recien-
te, la de erigir retratos en las bibliotecas, si no de oro o plata, al menos de bron-
ce, de aquellos espiritus inmortales que nos hablan en aquellos lugares. De hecho,
incluso se hacen retratos de aquellos cuyos rasgos no fueron nunca modelados, y
nuestro sentido de la nostalgia da paso a la creacidn de rostros que nunca fueron
plasmados, como es el caso de Homero™™.

La dnica biblioteca con sus manuscritos que nos ha llegado desde la
Antigiiedad es la de la Villa dei Papiri”, en Herculano (Italia), de principios
del s. I a. C. Estaba en una mansién privada de recreo de un ilustre romano,
tal vez Piso, suegro de Julio Cesar. Se ubicaba en una tinica y pequeia sala
con bello suelo de mosaicos, y armarios de madera con baldas de taracea y
cornisas, donde se apilaban las cajas cilindricas de corteza que contenfan los
papiros, con sus etiquetas colgando. Habia una mesa de mdrmol para consul-
tarlos, donde reposarian relojes de sol y clepsidras para medir el tiempo.
Estaba decorada ademds con pequefios bustos en bronce de filésofos, como
Epicuro. Los textos latinos se encontraban en la espaciosa sala de los archivos
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familiares, el “tablinum”. La biblioteca entera albergaba 1.100 rollos, esen-
cialmente de filosofia griega, epictrea y estoica, junto algunos textos latinos.

La cuestion de la aireacidn era extremadamente importante para las biblio-
tecas antiguas, cuyas enemigas eran la humedad y las polillas. Las dos encon-
tradas en la Villa dei Papiri estaban particularmente bien aireadas, con mds
vanos y puertas que las demds habitaciones, para establecer corrientes. O bien
no tenfan mds que tres muros, estando el cuarto hueco, dejando la estancia
totalmente expuesta a un patio a cielo abierto. Esta es la disposicién de la bi-
blioteca de esta antigua villa, dejando que el madximo de luz y aire barriera sus
estantes. As se abrirfan también las sucesivas salas de papiros de la Biblioteca
Hija, expuestas a la brisa y el sol de sus patios, adornados con columnatas,
fuentes y estatuas y plantados de mirtos y otras plantas olorosas.

En cuanto a la Biblioteca de Celso'™, en Efeso (Turquia), la biblioteca priva-
da mis lujosa e importante del Imperio, sabemos que su magnifico edificio
costé 25.000 denarios, constando de una tinica y enorme sala de 16 metros
de alto, con un suelo de mosaico de colores, relieves en las paredes, y cuatro
estatuas adorndndola, las de la Bondad, el Pensamiento, el Conocimiento y
la Sabidurfa. Tenia una capacidad para 12.000 voldmenes. Se da la circuns-
tancia que fue construida mirando al este, para que las salas de lectura apro-
vecharan mejor la luz matutina. Estuvo en funcionamiento hasta 262 d. C.,,
en que la incendiaron ejércitos invasores, siendo reconstruida en el s. IV d.
C. Extrapolando todos estos descubrimientos a Alejandtia, se puede suponer
que las dos grandes Bibliotecas reales alejandrinas no necesitarfan mds de
treinta a cuarenta estancias cada una, para albergar sus millares de tesoros
bibliograficos.

Algunos opinan que los despojos de Pergamo fueron a parar a la Biblioteca
del Caesarion, mis tarde llamado Sebasteum, grandioso templo de Alejandria
fundado por Cleopatra en honor de Julio Cesar. Hecho nada plausible, ya
que este famoso santuario se encontraba contiguo al mar, y, por tanto, no era
un sitio considerado seguro para ninguna nueva biblioteca. Asimismo parece
altamente improbable, puesto que el filésofo helenistico judio Filén de Ale-
jandrfa™', citado por el historiador judio Joscfo, describié este templo dicien-
do ... El Sebasteum es un monumento incomparable... con una disposicion regu-
lar de sus diferentes partes, como galerias, bibliotecas, porches, patios, vestibulos,

130. Biblioteca de Celso (114-120 d. C.).
131. Filén (20 a. C.-50 d. C.), “Legatio ad Gaium”, ~ Embajada de los judios ante Gaio”.
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avenidas y parajes consagrados...”'”, no dando una importancia especial a sus
bibliotecas, nada comparable con la gran fundacién ptolemaica, la Biblioteca
Hija, vieja ya de doscientos afos.

El hecho fue que el culto al Serapis ptolemaico entré en decadencia tras el
suicidio de Cleopatra y la desaparicién de la dinastia reinante de los Ptolo-
meos, en el 30 a. C. Cuando Egipto fue convertido en provincia romana por
Octaviano'”, proclamado Octavio Augusto y primer emperador romano en el
27 a. C., que se quedé el pais como feudo personal. Pero aunque muchos de
sus templos se encontrasen en estado de abandono en tiempos de Augusto, co-
mo nos cuenta Estrab6n™ acerca del Serapeum de Saqqara, alejado en el de-
sierto, ello no significa que el Serapeum alejandrino corriese la misma suerte,
ni que su Biblioteca fuese expoliada ni por Julio cesar, a quien no le dio tiem-
po, ni por Augusto, pues ningin testimonio lo indica. Como sagaz politico,
Augusto no querria afiadir a la desafortunada accién de Cesar una injusticia.

Si Augusto necesité libros para sus bibliotecas romanas, no tenfa mds que
mandar copiar los textos que le interesaran. Y le interesarfan muchos. Efecti-
vamente, por fin Asinio Polién" fundé la primera biblioteca ptblica de Ro-
ma, en el 39 a. C,, en el Arrium Libertatis, teniendo en mente la desapareci-
da Biblioteca alejandrina. Fue Polién quien dividié las bibliotecas romanas en
dos secciones, una latina y otra griega, y el que adorné con gran lujo sus inte-
riores, con mosaicos de colores, medallones en estuco con retratos de filéso-
fos y escritores, bustos, hermes y valiosas estatuas de Minerva o las Musas.

Octavio Augusto, convertido en el primer emperador romano, le sucedié
en la tarea, haciendo de las bibliotecas publicas, instituciones estatales. Octa-
vio fundé en Roma, en el 35 a. C., la Bibliotheca Porticus Octaviae, la Biblio-
teca del Campo de Marte y més tarde la lujosa Bibliotheca Templi Apollinis, la
Biblioteca del templo de Apolo'*, llamada la Palatina, que llegé a tener 6.000
papiros.

Los emperadores de la Dinastia Julio-Claudia continuaron la fundacién de
bibliotecas por todo el Imperio. Siendo la més grande la Biblioteca de Trajano,
en las Termas, con 20.000 papiros, famosa por sus “/ibri elephantini””, lujo-
sas ediciones de libros con hojas de marfil. La Biblioteca del Serapenm, las de
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Pergamo y Antioquia, las Academias de Atenas o los mercados de Rodas se-
rian los proveedores de las copias griegas que llenarfan las secciones homéni-
mas en las bibliotecas imperiales romanas, que nunca tuvieron ni el tamafio
ni el prestigio de la Gran Biblioteca y la Biblioteca Hija.

Todos los emperadores romanos después de Augusto cuidaron y engrande-
cieron el Serapeum y la Biblioteca Hija de Rhakotis, cuya riqueza bibliogrifica
posiblemente superaba a la de la primera Biblioteca. Todos tuvieron a esta
segunda Biblioteca alejandrina en gran estima, con mucho la mis lujosa y
bella de las bibliotecas de la Antigiiedad tardfa, conectada directamente con
el Museo romano y sus diversas Escuelas alejandrinas.

Los emperadores incrementaron la enorme riqueza literaria que los Ptolo-
meos habfan acumulado alli. Siendo propiedad imperial, no dudarfan en en-
viar libros a la Biblioteca Hija durante los cuatro primeros siglos de nuestra
era, brillando atin Alejandria como una de las capitales intelectuales del Im-
perio. Bajo los emperadores se la doté incluso con modernos sistemas de cale-
faccién para luchar contra la intensa humedad de la ciudad, lo que les permi-
tirfa almacenar los papiros mds frigiles o valiosos en lugares cerrados.

Un paseo a/ejam{rino

La ciudad habfa cambiado radicalmente de aspecto. Aunque la transicién
politica no acarreé graves dafios a Alejandria, Egipto, convirtiéndose en pro-
vincia romana, habfa perdido su independencia y su motor, la realeza. Los pa-
lacios del Bruchion pasarfan a albergar al prefecto, su séquito y edificios admi-
nistrativos. Seguirfan activos en su seno el dafiado Museo, los tristes restos de
su antigua Biblioteca, cientos de capillas, cuarteles, talleres y archivos. Pero
poco a poco los primorosos jardines se irfan secando, faltos de la mirada amo-
rosa de los soberanos. Con el paso del tiempo y las destrucciones, el Bruchion
fue paulatinamente abandonado, ya sin corte ni reyes, convirtiéndose a la
postre en un baldio arenoso, sembrado de muros rotos, fustes de columnas y
restos de estatuas. Alejandria se replegé lejos del mar, huyendo de la hume-
dad y los vientos, dejando las orillas al albur de sus extensos arenales, las rui-
nas y las necrépolis.

Alejandria se encaramé a la cumbre de las colinas, y fue alli, en la parte alta,
donde se centré la ciudad romana, con la ereccién de magnificos santuarios,
columnatas y mansiones de la nueva aristocracia. Fue alld arriba, alrededor de
la Via Candpica, que cruzaba la ciudad de este a oeste, donde Alejandria ex-
play6 su lujo en tiempos romanos. Esta avenida se adorné con las Puertas del
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Soly de la Luna, en sus dos extremos, unidas por cinco kilémetros de colum-
natas, bordeadas por el Gran Teatro, el espectacular Gimnasio, con su facha-
da de cientos de metros, jardines, tiendas, mansiones y santuarios. Surgieron
las lujosas Termas y el Odedn. La parte baja, més alld del Bruchion, seguiria
poblada de una poblacién heterogénea, comerciantes y marinos, bailarinas y
soldados, toda la muchedumbre de los puertos, fondas, almacenes, barcas y
redes, ademds de algunos templos magnificos, como el Caesarion, adornado,
frente al mar, con dos obeliscos.

Ademds, la Alejandria romana se extendi6 decididamente dentro y fuera de
las murallas, hacia el Oriente de Rhakotis, construyendo su segundo Hipd-
dromo en los nuevos barrios de Neapolis. Los “paradisos”, jardines de palme-
ras, arrayanes de suaves esencias y frutales rodeados de tapias de adobe, sur-
gieron por las campifias en direccién a Eleusis, la riente regién de Canope y
las bocas del Nilo. Las mansiones y huertos miraban hacia el interior, hacia
el lago Mareotis, que, como un espejismo, abrazaba Alejandria, separindola
de Egipto y del desierto. Un mundo reseco de aire inmévil y dulce, de raci-
mos de palmeras y multitud de vifas, olivos y chumberas.

Hacia Occidente, frente al puerto comercial, la isla de Faros y los extensos
cementerios de Necrdpolis, surgfa la gran colina de Rhakotis, la ciudad egip-
cia, vieja de siglos, apretujada y polvorienta alrededor del Serapeum que,
como una fortaleza, la coronaba. Era el vértice simbdlico de la ciudad, y hacia
alli debian dirigirse los que quisieran consultar la Biblioteca real.

Ya desde la conquista romana, la Biblioteca Hija continuaria sirviendo de
referencia insoslayable para el decadente Museo prolemaico del Bruchion, su-
perviviente de las Guerras Alejandrinas. Los sabios acudirian en tropel a lo
alto de Rhakotis, al otro lado de la ciudad, para buscar y consultar en la
Biblioteca Hija las copias, alli depositadas, de todo el tesoro bibliogrifico grie-
go, recién perdido por el fuego. Y de paso, todos los millares de manuscritos
de los mds diversos pueblos.

Los sabios tardarian unas cuantas horas en llegar desde el Bruchion hasta el
Serapeum, con su ansiada Biblioteca Hija. Se pondrian en camino en grupos,
a pie o en borriquillo, callejeando por Alejandria, con sus sirvientes y escri-
bas esclavos. Después de un placentero paseo por entre palacios ruinosos y
umbrios palmerales, saldrfan del parque real por las puertas de la muralla del
Bruchion. Dejarfan a un lado el grandioso recinto del Caesarion, frente al
puerto, y enfilarfan por el Argeus, la avenida transversal que conectaba con el
lago Mareotis, entre ristras de mulas cargadas de fardos, pesadas carretas que
venfan desde el puerto lacustre, marineros que llegaban alegres de tugurios y
burdeles del Gran Puerto, vendedores ambulantes, esclavos y mdsicos.



Subirian las calles rectilineas y en cuesta hacia la parte alta, girando esqui-
nas de cuando en cuando, en busca de una tienda o aquel rincén delicioso
con una fuente. Se arrimarian a los tapiales, para encontrar la sombra, bajo
lujosos voladizos de todas las formas y colores, desde cuyos ventanales elegan-
tes damas de anchos sombreros de paja y velos multicolores otearian las calles.
En los portalones abiertos, verian afanarse a los domésticos con las vituallas.
Bordeando los graderios del Gran Teatro, los sabios accederian a la gran plaza,
adornada con cientos de estatuas, donde se elevaban el mausoleo esplendoro-
so del Soma, con Alejandro a caballo recortindose en lo alto, y las tumbas de
los Ptolomeos.

Allf se mezclarfan con el gentio bullicioso de la Via Candpica, centelleante
de lujosas fachadas helenisticas, frontones con efigies, altares y pavimentos de
mérmol blanco. Una vez pasado el majestuoso pabellén del Tezrapilion, con
sus altas columnas sobresaliendo en medio de la avenida y su estatua de oro
reflejando el sol del mediodia, la interminable fachada del espléndido Gim-
nasio, adornada con las exquisitas estatuas de atletas, amazonas y efebos des-
nudos, y los jardines perfumados de las mansiones patricias, cruzarfan el
Agora, de bellas columnatas y santuarios.

Desde alli ascenderian hasta la frondosa colina del Pan dionistaco, donde
harian un alto para contemplar la ciudad a sus pies, el mar anil, el Pharos alo
lejos, y las velas blancas de los navios desplegadas en los dos puertos. Reto-
mando el camino, poco mds alld se abrfan los anticuarios y todo el mundo de
las librerfas, editores y copistas. Su periplo se convertiria en una busqueda de
manuscritos antiguos y novedades llegadas en los barcos, los apasionantes te-
soros de las trastiendas, donde olvidarian el tiempo.

Después se adentrarian por las empinadas cuestas de Rhakotis, el barrio
egipcio, abarrotadas de mercadillos, tabernas y tenderetes de mil olores. Tras
un dédalo intrincado, por callejones polvorientos, entre casas destartaladas de
adobe, madera y paja, con varios pisos que casi se tocaban, apareceria el Se-
rapeum, mil columnas resplandecientes mirando al cielo, sobre la Acrdpolis.
iLlegados arriba, ya podian descansar y lanzarse sobre los papiros!

La nmgni{icencia del Serapeum y su Biblioteca Hija

Miles de fieles de Serapis seguian viviendo en Alejandria, y las imposiciones
de su nuevo duefio, Cesar Augusto, eran mds por prepotencia que por que-
rer enemistarse con toda la metrépolis en pleno. Los adoradores de Serapis
siguieron participando en sus misterios, curaciones y dgapes rituales. Fue el
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propio Augusto quien ayudé a erigir el gran templo de Isis, la paredra de Se-
rapis, en su isla de File, por lo que muy bien pudo aportar mejoras en el san-
tuario de Isis en el mismo Serapeum alejandrino, del que Estrabén no indica
que estuviese abandonado a su suerte. Tampoco se sabe de destrucciones en
el templo, que volvi6 a florecer con mds esplendor si cabe, inmediatamente
después de Augusto.

Ya con Caligula™ resurgieron los cultos sincréticos, y los cultos de Serapis
y de Isis comenzaron a extenderse por todo el Imperio. Caligula habia visita-
do Alejandria de nifio, y no la olvidé nunca. Filén de Alejandria afirmaba que
Caligula “Sentia un amor indescriptible por Alejandria. Cosa que le impulsaba,
con toda su fuerza, a visitarla y, una vez alli, quedarse en ella mucho tiempo...
Pues Alejandria es una gran ciudad y su ubicacion es la mejor del mundo™, pro-
clamaba Caligula, recordando su amada ciudad. Tan entusiasmado estaba
Caligula con Alejandria, que estuvo a punto de trasladar all{ la capital del Im-
perio, en enero del 41, segtn Suetonio, siguiendo los pasos de Julio Cesar y
Marco Antonio, y los deseos de su amante alejandrino, Helic6n, de quién Fi-
16n decia que, “Soriaba con el momento en que él mismo seria colmado de hono-
res por esa ciudad, la mds grande y famosa de todas...”*. Pero no pudo, ya que
Caligula fue asesinado en visperas de su partida a Egipto.

Tras él, ya Claudio I'*" comenzé a agrandar el Serapeum, fundando alli un
nuevo Museo romano, apareciendo por primera vez Serapis en las monedas
alejandrinas. Con la Dinastia Flavia'® el culto a Serapis volvi6 a ser protegi-
do y ensalzado en el Imperio, y con ello el Serapeum se convirti6 en el centro
religioso e intelectual de Alejandria. Vespasiano' fue proclamado emperador
en la metrépolis egipcia, con gran entusiasmo de los alejandrinos. Es famosa
la visita que hizo el nuevo emperador Vespasiano al Serapeum'*, donde, aun-
que con dosis de escepticismo, no dejé de hacer milagros en nombre de
Serapis, imponiendo sus manos a un ciego y a un invdlido, a los que curé en

el acto. Segun las “ Crdnicas Alejandrinas”®, un manuscrito dels. Vd. C,, esta
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visita impulsé definitivamente el interés imperial por los dioses alejandrinos,
asimildndose oficialmente a Serapis con Zeus y Jipiter.

Su hijo Tito", que habia vivido en Alejandria, participé en los sacrificios del
buey Apis, la imagen simbdlica de Serapis, y Domiciano'” permitié6 el renaci-
miento definitivo del culto a Serapis, erigiéndose templos de Serapis e Isis desde
la misma Roma hasta los confines del Imperio. Este dltimo emperador, de
acuerdo con Suetonio, “Vida de Domiciano”, ordend, a finales del s. I, después
del incendio de la Bibliotheca Porticus Octaviae, en Roma, en el 80 d. C., re-
construir todas las bibliotecas del Imperio que habian sido incendiadas, en-
viando mensajeros por todo el orbe conocido para recolectar copias de los li-
bros desaparecidos “que envié a Alejandria para que fueran copiados con esmero
y corregidos all™*. Sin duda en la Biblioteca-Hija, en pleno florecimiento en
los siglos Iy I d. C, de la mano de los emperadores romanos, reservando asi
a Alejandria un papel trascendental en la transmisién de la cultura cldsica.

Pero fue en tiempos de la nueva Dinastia Antonina'®, a partir del Afio 2 de
Trajano™, cuando aparecieron las primeras representaciones del Serapeum al
envés de las monedas alejandrinas. En ellas aparece el dios Serapis de pie, en
medio de un templo distilo de estilo griego, con fachada de enorme frontén
y dos gruesas columnas de capiteles corintios. Ya en las del Afio 15", se le
afiaden a este frontén unas decoraciones al més puro estilo egipcio, con el cir-
culo solar de Ra-Helios en el centro, solo o acompafiado de dos seres alados,
lo que representaria una buena simbiosis arquitecténica en un templo que se
queria greco-egipcio.

El Serapeum siguié siendo representado en tiempos de Adriano', pero in-
troduciéndose un importante elemento simbélico en sus monedas. Efectiva-
mente, Serapis, de pie, encuadrado por la fachada del templo greco-egipcio,
reposa ahora su mano derecha sobre una pequefia estela en forma de templo
griego con frontdén, cuya fachada tiene tres lineas con filas de puntos que
equivaldrian a letras, indicando una inscripcién, segtn afirma S. Bakhoum.
Esta estela representarfa un pequefio e importante edificio dentro del santua-
rio, relacionado con actividades literarias. Segin Bakhoum, “/ estela inscrita

146. Tito (79-81d. C.).

147. Domiciano (81-96 d. C.).

148. Suetonio, “Vitae Domicianus”, XX, 1.

149. Dinastia Antonina (96-192 d. C.).

150. Trajano (98-117 d. C.).

151. Trajano, Afio 15 (111-112d. C). FG. 1299. 1h; AE; 32 mm-17, 58 g. AMC 671, pl. 1V, 672,
en Bakhoum, pg. 177.

152. Adriano (117-138 d. C.).



70

simbolizaria... el anexo de la Biblioteca principal del Serapeum previsto para la
conservacion de los archivos™ >, es decir, serfa el Hadrianon, el archivo de docu-
mentos oficiales fundado por Adriano en Alejandria.

Sin embargo, puesto que esta estela inscrita aparece ya en monedas de
Adriano del Afio 6™ de su reinado, y el emperador no visit6é Alejandria hasta
el 130 d. C., en el Ano 14, fundando entonces el Hadrianon, pudiera ser,
apurando el razonamiento, que la estela inscrita del Afio 6 simbolizara, no el
Hadrianon, sino a la propia Biblioteca Hija del Serapeum. Teniendo asi un
inesperado testimonio numismdtico de la existencia de este anexo de la Gran
Biblioteca dentro del santuario de Serapis. De hecho, si asi fuera, se tratarfa de
la Gnica representacién antigua de la Biblioteca Hija, y subrayaria la impor-
tancia que se le atribuia.

Con Antonino Pio'” acabd de engrandecerse el Serapeum. Amiano lo des-
cribi6 en su “Historia de Roma” con estas palabras, “Existen —en Alejandria—
numerosos templos suntuosos, especialmente el de Serapis, que, aunque no existen
palabras adecuadas para expresarlo, podemos decir, de acuerdo con sus espléndi-
das salas apoyadas en columnas, y sus bellisimas estatuas y otros adornos, que estd
tan soberbiamente decorado que, tras el Capitolio, del que se enorgullece la sem-
piterna y venerable Roma, no existe nada mds maravilloso sobre toda la tierra™.
También Sozomen'” describié la amplitud y nobleza del templo, y Teodore-
to'*® aseguraba que el Serapeum era famoso en todo el orbe por su belleza.

El Serapeum brillaba como una refulgente pirimide de marmol blanco
sobre Alejandria, con su magnifica escalera de cien peldafios, creada por
Adriano, que conducia a su Gnica entrada monumental, sus tres terrazas esca-
lonadas, sus filas de pérticos, con cientos de columnas, su recinto o temenos
de 185x92 metros, que incluia el santuario de Serapis, con su magnifica esta-
tua de marfil y oro, revestidos sus muros de ldminas de cobre, oro y plata,
segin el gramdtico y neoplatdnico cristiano Macrobio', el Anubion, el
Leum, el Lavacrum, la Biblioteca Hija, grandes hipogeos y la sagrada Columna
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de Serapis-Helios en su gran patio central, gufa-mdstil para los navegantes que
se acercaban por la mar, que atin vio el Pseudo-Calistenes en el s. III d. C.'.
Atesoraba, ademis de miles de obras de arte, tesoros en vasos rituales, dones
votivos en joyas, piedras preciosas y oro masivo, incunables y 40.000 estatuas,
muchas chapadas en oro, “que parecen estar vivas™®, seglin Amiano.

Pero fue precisamente en el s. II d. C. cuando las revueltas virulentas bajo
Marco Aurelio'®, lideradas por el monje egipcio Isidoro, causaron dafos por
el fuego incluso a la colina de Rhakotis y el Serapeum, como nos cuenta
Syncello'® acerca del fuego que estallé en 172 d. C., durante la “Revuelta de
Bucolia”. Fue la primera vez que aquello sucedfa. Modernos investigadores
afirman que en tiempos de su sucesor, Cémodo'*, que odiaba a los alejandri-
nos, se debi6é de quemar el Sergpenm en el 181 d. C. Otra bisqueda de una
fecha alternativa para la quema de la Biblioteca Hija, que no se apoya en nin-
gln testimonio de la época. Si algo se destruyd, posiblemente fue sélo el exte-
rior del santuario, pues la estatua de Bryaxis e/ Joven, de Serapis, estaba intac-
ta doscientos afios mds tarde, y con el fuego se habria fundido.

Tal vez fueran estos incendios a los que se referiria mds tarde Clemente de
Alejandria, en “Exhortaciones contra los paganos”, cuando acusaba a los paga-
nos de los desastres ocurridos a sus santuarios. El Serapeum se restauraria in-
mediatamente a finales del mismo s. I d. C., devolviéndole su antiguo es-
plendor, como parece apuntar de un modo un tanto confuso Epifanio de
Salamina'®.

Respecto a aquellos tiempos revueltos, Dion Cassio, en su “Historia Roma-
na”'*, cuenta que el emperador Séptimio Severo'”, con el propésito de impe-
dir a futuros eruditos estudiar los libros sagrados del antiguo Egipto —tal vez
pensando que eran el fundamento del espiritu de rebeldia egipcio—, ordené
que todos aquellos papiros egipcios sobre tratados religiosos y mégicos fuesen
retirados de las bibliotecas y archivos de los templos —lo que incluiria tam-
bién a la Biblioteca real del Serapeum—y encerrados en la tumba de Alejandro
Magno, el Soma. Es asombroso el respeto que implica esta orden por parte
del emperador. Aunque pudiera considerarlos politicamente perniciosos, no
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por ello mandé destruirlos. Consciente del valor de los escritos sagrados de
aquella antigua cultura, los mandé conservar en el monumento mds excelso
de la ciudad, junto a su mitico fundador.

Sin embargo, ello no impidié el aumento de la coleccién de papiros de la
Biblioteca Hija. Cuando Caracalla'® mandé cerrar definitivamente el Museo
ptolemaico en 216 d. C., los despojos de la desaparecida Biblioteca Madre
pasaron sin duda a engrosar los fondos de la Biblioteca Hija.

Parece que el recinto de la Biblioteca Hija estaba abierto a todo el mundo,
y era frecuentada por estudiosos de todas las creencias, ya que es probable que
el monje cristiano Rufino se paseara por sus estancias. La biblioteca tendria
sus horarios, como los tenfa la Biblioteca de Pantainos, en el Agora ateniense,
a cuya entrada un cartel en mdrmol rezaba “Ningin libro se sacard de aqui, ya
que ast lo hemos pactado. Las horas de apertura son desde las seis de la manana
hasta el mediodia™®.

El heterodoxo latino Tertuliano, quien vivié en aquella época, ¢ hizo la pri-
mera referencia a la existencia de una biblioteca dentro del santuario de Sera-
pis, aseguraba en su “Apologético” que “las bibliotecas de los Prolomeos se exhi-
ben hoy dia en el Serapeum junto con los escritos hebreos”°. Efectivamente, en
la Biblioteca del Serapeum habia encontrado un ejemplar de la Biblia en
hebreo, relatando que los judios eran admitidos en su recinto, para escuchar
las lecturas de sus antiguos libros. Esta afirmacién de Tertuliano es muy inte-
resante, pues parece referirse a la Biblioteca Hija como depositaria dltima y
heredera del legado bibliogrifico de los Ptolomeos. Pero de alguna forma pa-
rece mezclar o confundir las dos Bibliotecas reales en una sola.

Bajo Aureliano, en el 273 d. C., una gran cantidad de manuscritos también
pasaria a los fondos de la Biblioteca Hija, tras la destruccién del Sebasteum,
llamado asi en honor a Augusto, el antiguo Caesarion, junto al devastado
Bruchion, lo que potencid, segtin algunos investigadores, el desarrollo defini-
tivo y la fama de la segunda Biblioteca de Alejandrfa.

Tenemos la fascinante descripcién del Serapeum y la Biblioteca Hija de Rha-
kotis de Aftonio de Antioquia, quien visité Alejandria en 315 d. C,, y, por
tanto, la vio antes de su destruccién, acaecida cuando él vivia. Aunque no
mencionaba por su nombre el templo de Serapis, se mostraba entusiasta des-
cribiendo todo el santuario, un enorme edificio en su cima, que no podia ser
otro que el conjunto del Serapeum y su Biblioteca Hija.
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Aftonio, en “Ejercicios de Retdrica”, nos cuenta que en lo alto de la Acrdpolis
fundada por Alejandro, se levantaba aquel templo, al que “Cuatro columnas
inmensas reducian todas las vias de acceso a una entrada tnica... El patio inte-
rior era un peristilo. Estaba rodeado de pérticos de columnas iguales... cada por-
tico llegaba a otro portico perpendicular... El techo de los pérticos era de oro, los
capiteles de las columnas de cobre realzado con oro... El decorado era diferente se-
gtin los sitios... En medio del patio se elevaba una columna de una altura extraor-
dinaria... Antes de llegar a la mitad del gran patio, se adelantaba un edificio con
muchas entradas, dedicadas a los antiguos dioses”.

Diciéndonos, con respecto a la Biblioteca Hija, que al fondo de los exten-
sos porticos interiores del Museo adornado con estatuas de diferentes sabios,
existian “salas construidas entre las columnatas, algunas pertenecientes a la bi-
blioteca, con los carmaria» dedicados a guardar las colecciones de rollos,... que po-
dian ser consultados libremente por aquellos que hubieran dedicado su vida al es-
tudio de libros, siendo aquellas salas las que le valieron a la ciudad la fama de ser
excelsa en sabiduria™".

A esta descripcién podemos afadir los testimonios de finales del s. IV d.
C., de Amiano Marcelino, el segundo en asegurar que existian dos Bibliotecas
reales en Alejandria, y del obispo Epifanio de Salamina, también contempo-
rdneo de la destruccién de la Biblioteca Hija, quien, como ya vimos, preser-
v6 para siempre su nombre en el recuerdo histérico, asegurando por vez pri-
mera que hubo una segunda Biblioteca, “...erigida dentro del Serapeum, que
llamaban la Biblioteca Hija...”"”.

O la descripcién del tedlogo cristiano Rufino de Aquileia 7jranio en su
“Historia Eclesidstica”, quien vivi6 largos afios en Alejandria, a donde lleg6 en
el 372 d. C., y aunque no nombr6 la Biblioteca, admiraba el Serapeum, que
frecuentaba, y del que testimonia que era famoso en todo el Imperio, pues
nos asegura en su libro, escrito hacia el 402 d. C., que “rodo el mundo ha teni-
do que ofr hablar acerca del Serapeum” . Rufino nos cuenta como antafio se
desplegaban sus edificios magnificos, sus paredes forradas de metales precio-
sos, la riqueza de la gigantesca estatua criselefantina de Serapis, obra maestra
de Bryaxis, que tocaba las paredes y el techo del templo, moldeada en marfil,
oro y plata'”, y la importancia que tenia el Museo, en el recinto del magnifi-
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co Serapeum, con sus salas de conferencias y sus veinte Escuelas distribuidas
bajo sus pérticos.

Es precisamente la existencia de este Museo pagano y su Biblioteca Hija, y
su relacién con los filésofos y exegetas cristianos, desde fines del s. II hasta fi-
nales del s. IV d. C., la que nos dar4 la clave para entender los movimientos
religiosos, las disputas dogmdticas y las luchas sin cuartel que tuvieron como
teatro Alejandria durante aquellos dos largos siglos, y que, a la postre, desen-
cadenarian el desastre y arrasamiento del Serapeum y su Biblioteca. S6lo a tra-
vés de un recorrido por estas paginas de la historia de Alejandria, podremos
comprender la secuencia de aquel drama.

El Psrtico de Aristételes

Porque Alejandria no sélo se doté de una segunda Biblioteca, sino que los
emperadores romanos fundaron un nuevo Museo, de donde irradiaron los nue-
vos filésofos alejandrinos. De acuerdo con Suetonio en “Vida de Claudio™” el
emperador Claudio I'* fundé en el Serapeum un nuevo Museo en el 54 d. C.,
para competir con el dafiado Museo ptolemaico, donde se estudiaba historia de
Roma, Etruria y Cartago. Esto coincidiria con la afirmacién de Eusebio, que
atribuia la primera destruccién del Bruchion a Claudio I, quien aprovecharia la
definitiva decadencia del Museo ptolemaico, para crear uno nuevo.

Fue, pues, una institucién romana que se llamé6 primero Claudium, y mis
tarde sucesivamente Trazjanum y Foro de Alejandria, que fundia bajo dicho ape-
lativo Museo, Escuelas y Biblioteca Hija. Suetonio aseguraba que Claudio I fun-
dé “junto al Museo” su nueva institucién. Ya que conocemos que la nueva insti-
tucién académica se fundé en el recinto del Serapeum, la parte mds alta de la
ciudad, y que el viejo Museo seguia funcionando en la otra parte de la ciudad,
la mds baja, en el ruinoso Bruchion, es obvio que “junto” no significa lugar. En
este contexto “junto” significaria “anexo”, en el sentido de complementario.

Como sabemos, en el mundo romano, hasta la fundacién por Vespasiano
de un Museo en Roma, en 75 d. C., un grandioso edificio anexo al templo de
la Paz, los estudios superiores de gramdtica, retdrica y filosofia segufan efec-
tuindose en Oriente, ya fuera en Atenas, Antioquia, Alejandria o Rodas. Los
Museos romanos surgieron también junto a grandes bibliotecas, divididas
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siempre en dos secciones separadas, una gtriega y otra romana, que podian
estar en distintos edificios.

En el caso del Museo romano del Serapeum, la existencia de la Biblioteca Hi-
ja en el mismo recinto sagrado fue sin duda esencial y la razén por la que
Claudio I decidiera instalar su Museo junto a ella, no habiéndole de afiadir
mds que la seccién romana de la Biblioteca, para que pudiera funcionar como
una institucién completa, ya a mediados del s. I d. C. Desarrolldndose, a par-
tir de Claudio I, famosas Escuelas bajo sus auspicios, veinte en total, bajo los
pérticos del Museo romano, la llamada Escuela de Alejandria. Su brillo en
conocimientos y filosoffa le valieron el sobrenombre del nuevo Pértico de
Aristdteles, continuacién excelsa de la famosa institucién ateniense, como le
llamaron los escritores en época medieval.

Botti da una lista de miembros del Claudium, entre los que figura Balbi-
llo'”. Este personaje estd asociado a la primera mencién conocida de este nue-
vo Museo romano junto a su Biblioteca Alejandrina, que era como, al parecer,
llamaban a la antigua Biblioteca Hija en aquella época imperial. Aparece en
una tablilla romana de Tiberio Claudio Balbillo'”®, un astrélogo griego, de
tiempos del emperador Claudio I, que vivié largas temporadas, aunque inter-
mitentemente, en Alejandria, como sumo sacerdote del templo de Hermes,
rector del Museo y prefecto de Egipto, hasta el 59 d. C., en que volvié a Ro-
ma. Pues bien, en la tablilla, datada en el 56 d. C., por tanto de su etapa ale-
jandrina, se atribuye a Balbillo el cargo conjunto de “director del Museo y la
adjunta Biblioteca Alejandrina™™.

Esta tltima no serfa ya la antigua Gran Biblioteca, sino la Biblioteca Hija del
Serapeum, poniéndola en posicién subordinada al Muses, como si se hubiera
fundido con este, formando una sola institucién académica' bajo un tinico
director, que ya no era un erudito, sino un sacerdote. Balbillo seria su primer
director, lo que justificarfa esa tablilla conmemorativa. Asimismo se conserva
la memoria de un cierto Valerio Diodoro, quien, en el 173 d. C., era “ex sub-
director de la biblioteca y miembro del museo™™'.

Fue a finales del s. I d. C. y principios del s. III d. C. cuando se constata
el abandono y la ruina total del Museo ptolemaico en el Bruchion y, paralela-
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mente, la apoteosis del Museo romano en el Serapeum, centro de la Escuela de
Alejandria, de tradicién griega. Conjunto de Escuelas filoséficas y cientificas
donde sabios de todos los rincones de la tierra se juntaban, para estudiar, en
un ambiente de tolerancia y concordia, las filosoffas pitagérica y platénica,
bien establecidas en Alejandria, astronomfa, fisica, matemiticas, ciencias de
la naturaleza, etc. Alli también se mezclaban todas las creencias, generando
como un torbellino todo tipo de ideas. Hasta muchos judios encontraban pa-
ralelos entre la filosoffa helenistica y los textos misticos hebreos'®. Las Escuelas
dependfan econémicamente de la municipalidad y de las aportaciones de los
alumnos.

Fue alli donde se desarrollé toda la literatura griega del s. IIl d. C., en la
gran FEscuela de Filosofia de Alejandria, comenzando por el alejandrino Am-
monio Saccas'®, un filésofo autodidacta, fundador del Neoplatonismo en Ale-
jandria, el dltimo de los grandes sistemas filoséficos de la Antigiiedad, en que
trataba de unir en un todo coherente a Platén y Aristételes, en una filosofia
sincrética. Este extraordinario personaje, del que sabemos un poco por Por-
firio™, era de humilde condicién, habiendo sido porteador en el puerto de
Alejandria. Cambié de cristiano a pagano estudiando filosofia griega. En sue-
fios y visiones nocturnas concibié una sintesis de todas las filosoffas y creen-
cias, en una visién universal, por lo que le llamaron, con admiracién, “E ins-
truido por Dios”.

La Escuela Neoplatonica de Alejandria, que fundé Ammonio Saccas en el
193 d. C,, y donde dio clases unos cincuenta afios, fue llamada “Escuela
Ecléctica” porque, como afirmaba el filésofo neoplaténico Hierocles de
Alejandria, la doctrina de Ammonio Saccas era un sincretismo entre Platén y
Aristételes, el sistema filoséfico de Orfeo, con raices en la India, las ensefian-
zas judias, y las creencias egipcias, persas, budistas e hindes. En ella se estu-
diaban religiones comparadas y teurgia, utilizando las energias espirituales y
mentales del ser humano. Era la esencia de aquel ideal de armonizacién que
fue el distintivo de Alejandrfa. Ammonio Saccas no dejé escritos, segin Lon-
gino', siguiendo en ello a Sécrates y la via secreta de los Pizagdricos, creando
asi una escuela de iniciados. Sus ensefianzas fueron recogidas por su alumno
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mds famoso, Plotino, en apuntes de clase, garabateados en las tablillas de
escribir'® sobre cera que siempre llevaban los alumnos antiguos.

Muchos filésofos, paganos y cristianos, estudiaron con Ammonio Saccas.
Entre ellos Herenio y Origenes, e/ Pagano, un neoplaténico que vivi6 en Ale-
jandria a principios del s. Il d. C., y que divulgé las ensefianzas secretas de
su maestro contra su voluntad. Todos eran contemporineos y condiscipulos
de Plotino, Longino y Origenes e/ Cristiano. Cassio Longino'
tico filosofico sirio, desastroso consejero de la reina Zenobia, a quien le hizo
perder el trono, estudié durante largo tiempo en Alejandria, junto con Am-
monio Saccas y Origenes el Pagano, conociendo alli a Amelio y Plotino. Sus
teorfas chocaban abiertamente con las de este ultimo. Tal era el saber de
Longino que Eunapio de Sardes' le llamaba “una biblioteca viviente”, o “un
museo ambulante”.

También los maestros cristianos Clemente de Alejandria y Origenes ¢/
Cristiano acudian a las clases de Ammonio Saccas en el Serapeum, mezclindo-
se alli alumnos paganos y cristianos, cuya interrelacién de ideas hizo que el
Neoplatonismo llegara a ser esencial en el devenir del credo cristiano, influyen-
do decisivamente en la creacién del Cristianismo Alejandrino. Es curioso
constatar que con ocasién de los ataques de Caracalla a Alejandria, y del cie-
rre traumdtico del Museo ptolemaico, incluso el Claudium, el Museo del
Serapeum, donde daba clases Ammonio Saccas, dejé de figurar en las inscrip-
ciones después del 216 d. C'*.

Le seguird a Ammonio Saccas su discipulo, el filésofo autodidacto egipcio
Plotino, que vivié en Alejandria entre 232 y 242 d. C., y fue el mds famoso de
los filésofos neoplaténicos alejandrinos, hasta tal punto que al Neoplatonismo
se le ha llamado, a veces, “Plotinismo”. Uniria los pensamientos de Platén y
Aristételes en su obra “Eneadas”™, que se conserva completa, y que editarfa su
amigo y discipulo Porfirio. Al joven Plotino, deseando estudiar filosofa, le en-
viaron desde provincias a Alejandria, donde estaban los mds afamados maes-
tros del s. IIT d. C. Allf se desilusioné de todos, hasta que encontré al anciano
Ammonio, “e/ hombre que estaba buscando”, y se queds con él once afios.

Plotino fue el dltimo gran filésofo pagano de la Antigiiedad, concibiendo
todas sus ideas en Alejandtia, que seguia siendo campo fértil para el intelec-

, retérico y cri-

186. Séneca, “Epistolas morales a Lacilio”, 108, 6.

187. Longino (213273 d. C.).

188. Eunapio de Sardes, “Vida de los Sofistas”.

189. Botti, “Fouilles a la colonne Theodosienne, 18967, pg. 131.

190. Plotino (205270 d. C), “Eneadas” o “Acerca de la Vida de Plotino y del Orden de sus Libros™.

77



78

to. Debia ser un personaje fascinante, abierto a todos los secretos de la natu-
raleza, puesto que en “Eneadas” describe uno de sus desdoblamientos de tipo
astral, diciéndonos “A menudo me desvelo a mi mismo escapando a mi propio
cuerpo...”"”". Tras un viaje frustrado hacia Persia ¢ India para aprender su filo-
soffa, siguiendo los ideales de su maestro, Plotino se instalé en Roma en 244
d. C., fundando otra “Escuela Neoplaténica”. Tardé veinte afios en poner por
escrito las ideas de su maestro, ya que era fiel a su cardcter inicidtico. Otros
discipulos de Plotino fueron Amelio'”, quien recogié cien libros de apuntes
de clase del maestro y, sobte todo, Potfitio”, su editor y amigo en Roma, que
estudié con él del 263-68. Alejandro de Lycopolis® también estudié en Ale-
jandria en aquellos tiempos.

El filésofo Jimblico, alumno de Porfirio, fue el Gltimo gran exponente de
la Escuela de Filosofia de Alejandria. Jamblico, muy en contra del credo cris-
tiano, reivindicaba las docttinas pitagéricas y la antigua cultura mdgica de
Egipto, en “Acerca de los Misterios Egipcios™. Dejé en pie un sistema neopla-
ténico lleno de misticismo oriental y teurgia, hetencia postrera de aquella tie-
rra milenaria, que se mantuvo vigente los dos siglos y medio siguientes, muy
diferente del que se ensefiaba en Atenas, de corte mds aristotélico.

Tal vez uno de los Gltimos en beneficiarse de la riqueza almacenada en la
Biblioteca Hija, de sus archivos y de la informaci6n atesorada en ella fue el
poeta egipcio Nonno de Panépolis, quien vivié en Alejandria a finales del s.
IV d. C., y que casi con seguridad utilizé lo que le ofrecia la Biblioteca Hija
en su propia ciudad para escribir su inacabada “Acerca de lo Dionisiaco™,
hasta que aquella fue devastada; tras aquel violento desastre, se convirtié al
credo cristiano, por miedo o por conviccién, dejando aquel manuscrito sobre
antiguas leyendas paganas sin terminar.

Fue aquella Escuela de Alejandria el mismo Museo, Biblioteca Hija'y Escuelas
que los coptos'” y drabes llamaban Escuela de Aristoteles o Portico de Aristoteles
en el Medievo. La misma FEscuela que fue evocada en el s. XII d. C. por Ibn
Idrisi, o Edrisi en 1153 d. C., que describié las ruinas de un gran monumen-
to alrededor de un patio cuadrado rodeado de cientos de columnas, y por el
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sabio judio Benjamin de Tudela, en el 1160 d. C., copiando los textos de
Aftonio y Rufino.

Rufino contaba que “En las afueras de la ciudad se encuentra la Escuela de
Aristételes, tutor de Alejandro. Es un gran y bello edificio adornado con colum-
nas de mdrmol entre cada escuela. Existen cerca de veinte de estas escuelas, a las
que acudian gentes venidas de todas partes del mundo, para escuchar la sabidu-
ria de Aristoreles”. Fue la misma que vio en Rhakotis el valenciano Ibn
Goubair en el 1183 d. C., después de que llegara en un barco genovés desde
Ceuta hasta Alejandria en sélo 31 dias, empujado por las corrientes costeras
del Africa septentrional. Ibn Goubair describi6 las magnificas columnas ain
en pie, que formaban parte antiguamente, segiin sus acompafiantes alejandri-
nos, “de los edificios destinados a los filésofos™.

Y la que fue mencionada por el historiador iraqui ‘Abd al-Latif en su
“Relacion de Egipto”, de principios del s. XIII d. C., diciendo: “Pienso que este
es el lugar del portico donde Aristoreles y sus sucesores enseriaron... aqui habia un
depdsito de libros...”. A Al-Latif le cotejard en el s. XV d. C. Al-Magrizi, en su
“Relacion”, diciendo “Algunos piensan que estas columnas sostuvieron el Pértico
de Aristoteles, quien ensenid aqui filosofia: que era una escuela de ensesianza: y
que contuvo una biblioteca...”. Tanto Al-Magrizi como Suyuti’® describieron
un bellisimo templete redondo y columnado, con una cipula dorada y un
techo de un sélo bloque de mérmol verde o blanco, que destacaba entre todos
los del Serapeum por su delicadeza, donde se reunian los sabios.

La Escuela Cateciimena o Didascalium

Haciendo honor a una ciudad tan culta como Alejandria, justo al final del
reinado de Cémodo™', emperador tolerante con los cristianos, el teblogo cris-
tiano S. Panteno®, un estoico converso al credo cristiano, viajé desde Atenas
a Egipto, acompafiado de su maestro el filésofo Atendgoras™, fundando en
Alejandria, hacia el final de la década 180-190 d. C., una Escuela de Cateque-
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sis cristiana, la famosa Escuela Cateciimena de Alejandria, llamada el Didaska-
lion, Didascaleion o Didascaliun®™.

Entre las razones que les impulsaron a establecerse en Alejandria estarfan,
segun G. Ferndndez, “la pervivencia de la actividad intelectual de los judios, la
apertura de los alejandrinos a todo tipo de cultos, la herencia filoldgica y cientifi-
ca de la ciudad, centrada en la Biblioteca del Serapeum y en el Museo, y la nece-
sidad de salvaguardar la ortodoxia frente al auge de los sistemas gnésticos” . Pan-
teno fue el primer director de esta institucién cristiana, que a veces es llama-
da Escuela de Alejandria, creando cierta confusién con la Escuela pagana.

Se desconoce su ubicacién en la ciudad, aunque se supone que estaria en la
parte alta, distribuida entre varias casas y mansiones privadas, no muy lejos
de la Escuela de Alejandriay la Biblioteca Hija del Serapeum, instituciones cul-
turales paganas con las que tendria intensos contactos. El Didascalium empe-
z6 como una catequesis de cateciimenos, para convertirse en el mds impor-
tante centro de estudios para sacerdotes y tedlogos de todo el orbe cristiano,
abierto también a estudiantes paganos. Alli se molde6 el Cristianismo Alejan-
drino, de cardcter sincrético y universal.

La tradicién copta habla de la creacién de una pequefia escuela catecimena
para los judios cristianos por S. Marcos en Alejandria, aunque hasta el s. III d.
C. no se tienen pruebas de comunidades cristianas. En todo caso, el Di-
dascalium fue un proyecto que surgié con un nuevo impetu. No solamente se
ensefiaba teologfa, si no también ciencias, matemdticas y humanidades, para
ponerse a la altura de los grandes sabios paganos de la Escuela de Alejandria.
Pretendia conciliar el estudio de la filosoffa griega platénica y las leyes judias
con el Cristianismo, sentando las bases de una teologia cristiana de interpreta-
ci6n alegdrica de los textos biblicos, ya que los cristianos alejandrinos conside-
raban que la interpretacién literal de los textos sagrados era indigna de Dios.

Seguia en ello la senda abierta por el filésofo judio Filén de Alejandria en el
s. I d. C,, respecto a los textos hebreos, y por los gndsticos. En todo caso, el
sesgo que dio Panteno a los estudios teolégicos no debié de ser del agrado de
todos, pues en 191 d. C. fue enviado de misionero a la India®. Después de
Panteno, aparecieron las méximas figuras del Didascalium que fueron su disci-
pulo, Clemente y el alumno de este, Origenes, dos de los mds grandes exegetas
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del Cristianismo primitivo, que dirigieron la institucién después de Panteno, y
siguieron su labor sincrética de neo-platonizacién de la Iglesia primitiva.

El apologeta ateniense Clemente de Alejandria, estudioso de Platén y
Homero, imbuido del Platonismo Medio de Plutarco, la dirigié del 200 al 203
d. C., desarrollando un Platonismo cristiano. Encauzé la Escuela cristiana ha-
cia el universalismo, y acabé siendo un filésofo que se auto-denominaba
ecléctico, porque para él la verdadera filosofia era una seleccién “de todo lo
bueno de cada una de las escuelas, que nos enserian acerca de la justicia y la pie-
dad’™ . Clemente acudia tanto a las clases de Panteno como a las de Ammo-
nio Saccas, en la Escuela Neoplatonica del Serapeum, inaugurando con ello un
fecundo intercambio entre aquellas dos Escuelas, cristiana y pagana, que ha-
bian nacido casi al mismo tiempo.

Clemente tuvo que dejar su puesto a la carrera, en 203 d. C., y huir de
Alejandria por las persecuciones del emperador Séptimio Severo™. Efectiva-
mente este visité Egipto, otorgd un senado a Alejandria y prohibié el prose-
litismo de los cristianos, lo que afecté negativamente a la Escuela Catequista,
asi como su edicto prohibiendo a los romanos abrazar la secta cristiana, que
consideraba anti-social y un peligro para el Estado. Hubo refriegas y victimas,
y se cerré temporalmente el Didascalium, teniendo su director Clemente que
huir perseguido en 203 d. C., para no volver. Se refugié en Capadocia, donde
habria de surgir una influyente Escuela neoplaténica cristiana.

Le sucedié a Clemente su alumno, el ascético, gramdtico alejandrino y
Padre de la Iglesia Origenes Adamantius®, a quien el obispo Demetrio puso
en el cargo, y que dirigi6 la Fscuela cristiana durante los siguientes afios, del
203 al 231 d. C. Fue uno de los filésofos y tedlogos mds influyentes del
Cristianismo primitivo, que escribié unos 6.000 textos™®, casi todos perdidos
o destruidos, entre ellos una nueva versién comparada de todos los textos
biblicos, la “Hexapla”, de 6.500 péginas.

Origenes también fue alumno entusiasta del filésofo pagano Ammonio
Saccas, acudiendo a oirle en la Escuela de Alejandria del Serapeum, y llaman-
dole en una de sus cartas “mi profesor de filosofia”. En sus aulas se encontré
con el joven Heraclas, su futuro rival en el puesto directivo, y con Origenes
el Pagano, por lo que ha sido apodado Origenes ¢/ Cristiano, para evitar con-
fusiones. Coleccionista de textos filos6ficos griegos, Origenes se convirtié en
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un neoplaténico convencido, definiendo un Neoplatonismo cristiano en “So-
bre los Primeros Principios”", compuesto entre el 212 y 215 d. C. Su pensa-
miento elevado impregné los primeros intentos de crear una teologfa cristia-
na compatible con la filosofia pagana, y alejada del Ghnosticismo imperante, el
(inico sistema teolégico cristiano en su época, invadido de magia y esoteris-
mo popular.

Tanto sus escritos como él mismo fueron muy populares en Alejandria, por
sus buenas obras, teniendo muchos alumnos. Incluso asi, Origenes, para so-
brevivir, tuvo que malvender su biblioteca por una cantidad de dinero que le
daba una renta de cuatro ébolos al dia. Una miseria con la que vivia. No le
importaba. Consiguié que su amigo y mecenas convetso por él, Ambrosio de
Alejandria, e/ Didcono™”, se comprometiese a editarle sus libros. A cambio,
Origenes se los dedicé todos. Ambrosio cumplid, financidndole un espléndi-
do taller de escribania, con siete secretarios para copiar sus dictados, por tur-
nos, otros tantos escribas para preparar las copias escritas y jovencitas para re-
partirlas. A pesar de ello, S. Jerénimo aseguraba que muchos condenaron a
Ambrosio, porque siendo rico, no se acordé en el testamento de su viejo y ne-
cesitado amigo Origenes®”.

En 215 d. C. Caracalla no sélo destruyé la ciudad, boicote$ el Museo e igno-
16 el Claudium, sino que también cerré el Didascalium, y tanto Ambrosio como
Origenes huyeron de Alejandria un tiempo. Ya los cristianos formaban en el s.
Il d. C., en la época de Origenes, la “Megale Ecclessia”, 1a “Gran Asambled” del
obispo Demetrio™, de cristianos greco-parlantes, y aunque no eran gran nime-
1o en todo el pafs, pertenecian sus fieles capitolinos a las altas clases sociales y
medios ilustrados alejandrinos, codedndose con los filésofos griegos y las Es-
cuelas judias y gndsticas, de gran influencia en Alejandria. Desde entonces, la
jerarquia de la Iglesia alejandrina fue de cultura helenistica.

Sin embargo, por rencillas personales, en 231 d. C. el obispo Demetrio
expulsé a Origenes de la Escuela, y de su ciudad natal, Alejandria, acusindo-
lo de hereje. Pero las ensefianzas sincréticas de Origenes dejaron huella, tras
treinta afios de ensefianzas, dando lugar en Egipto a un movimiento llamado
Origenismo, que durd del s. Il al VI d. C., en que se encuadraron los neopla-
ténicos cristianos, y que se extendié a todo el Imperio. El exilado Origenes
dio clases otros veinte afios en la Escuela de Cesarea, fundada por él, con una
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importante biblioteca, de gran influencia neoplatdnica, donde se formaron S.
Gregorio Thaumaturgus, Eusebio de Cesarea y los tres Capadocios.

A partir de entonces, se sucedieron una serie de directores del Didascalium,
muchos de los cuales acabaron siendo patriarcas de Alejandria en el s. 11T d. C,,
como el Abba™” Heraclas, 13avo patriarca™, el antiguo compafiero de Origenes
en las clases de Ammonio Saccas, al que Demetrio puso en el puesto directivo
que se vio forzado a dejar Origenes, y en cuya época comenzaron las primeras
persecuciones contra los cristianos, en 240 d. C., con Gordiano III.

Y el Abba Dionisio de Alejandria, e/ Grande, 14avo patriarca®”’, el mas dis-
tinguido alumno de Origenes, en cuyo tiempo se dieron las persecuciones de
Decio. Tras ello, Origenes murié martirizado, bajo Valeriano, emperador que
desterr6 al patriarca Dionisio temporalmente. Le sucedié en la direccién el fi-
16sofo origenista Teognosto™®. Ademds ensefiaron alli filésofos como el obis-
po S. Gregorio Thaumarurgus’”, alumno de Origenes, quien aseguraba que
en el Didascalium se estudiaban todos los poetas y filésofos paganos, salvo los
epictreos y ateos.

Fue el patriarca Theonas de Alejandria® el que, en el 290 d. C., escribié una
carta al bibliotecario imperial en Roma, Luciano, en la que asegura “que la
biblioteca es lo mds importante de todo. Ningiin cristiano deberia despreciar la
literatura profana, y el bibliotecario deberia conocer todo acerca de los libros. Debe
ordenarlos con orden metddico y catalogarlos: debe cuidar de que todas las copias
sean fiables y veraces: y debe de restaurar los manuscritos o las ilustraciones minia-
das cuando estén gastadas. Finalmente no es esencial que todos los libros sean escri-
tos con oro sobre piel prirpura, a no ser que el emperador ast lo pida”™. Butler
afiade que “Esta carta demuestra, al menos, que el arzobispo de Alejandria esta-
ba familiarizado con los trabajos de una gran y espléndida biblioteca...”.

Luego hubo un paréntesis en el Didascalium, coincidente con las persecu-
ciones de Diocleciano™ contra los monofisitas, que hicieron huir al nuevo
director, el filésofo neoplaténico Pierio™, a Roma. Pierio, llamado Origenes
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el Joven, dio clases a Panfilio™, que continud la Escuela y Biblioteca de Cesarea
fundada por Origenes. Fueron tan crueles las persecuciones de Diocleciano,
que los coptos adoptaron una nueva era para su calendario, conocida como
la “Era de los Mdrtires”, que comenzd el 284 d. C., el primer afio de Diocle-
ciano. Estas persecuciones también se cebaron con la destruccién de todos los
textos cristianos™.

Es bajo su reinado cuando se constata la destruccién de todo un barrio resi-
dencial de lujosas villas urbanas con mosaicos en Alejandria, al sur de la Viz
Canépica, en Kom El-Dikka, que se abandoné completamente, dejando un
gran baldio, justo en el centro de la ciudad alta. También se conoce la dedi-
cacién por el prefecto, en el 298 d. C., de una columna conmemorativa en
honor a Diocleciano, en el recinto del Serapeum, que muchos investigadores
parecen confundir con la mal llamada “Columna de Pompeyo”.

Continuaran la direccién del Didascalium el Abba Pedro I de Alejandria,
17avo patriarca®™, anti-origenista y mdrtir bajo Maximino, quien construyé
la gran iglesia de Theonas al oeste de Alejandria, reflejo de una creciente cons-
truccién de iglesias repartidas por la ciudad. El Abba Archeus o Achillas,
18avo patriarca™, fue quien consagré a Arrio sacerdote y fue acusado por
ello. Es curiosa esta preeminencia de altos dignatatios eclesidsticos monofisi-
tas, cuando el Didascalium se habia convertido ya, en el s. III d. C., tras el
paso de Origenes, en una Escuela Neoplaténica cristiana, con fuertes lazos con
la Escuela de Filosofia Neoplaténica de Alejandria y la Biblioteca Hija del
Serapeum, que consultarian frecuentemente. Y asf seguird hasta que llegue el
patriarca Atanasio, medio siglo mds tarde.

Si en algin lugar del Imperio se podia crear una nueva religién sincrética,
de signo cristiano, que respetara el formidable legado del pasado, y no supu-
siese un corte dramdtico, ese sitio sélo podia ser Alejandria, depositaria en la
Biblioteca Hija del tinico archivo universal de todos los textos religiosos, filo-
séficos y cientificos de la Antigiiedad. Como decia Amiano, “En Alejandria...
por primera vez, mucho antes que los demds hombres, descubrieron los origenes,
por asi decirlo, de las diferentes religiones, y ahora conservan cuidadosamente la
memoria de los primeros tiempos de los cultos religiosos, recopilados en escritos
secretos”™. De ellos beberfan los neoplaténicos cristianos su sincretismo.
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El Didascalium alejandrino estaba repleto de ellos. Sin duda, muchos de los
monjes de los monasterios egipcios y Abbas monofisitas, profesores y alum-
nos que pasaron por el Didascalium siguieron siendo neoplaténicos, muy ac-
tivos a la hora de preservar sus creencias y los libros antiguos. El Monofisismo
egipcio, el credo cristiano que habia cuajado en el valle del Nilo, también ne-
cesitaba sincretizar sin demora su simbologia con la faradnica y helenistica,
para intentar atraer a las masas desvalidas por la decadencia de sus antiguos
dioses. Himnos, creencias, leyendas, rituales, imdgenes, santuarios y fiestas
pasaron casi intactas del imaginario egipcio al monofisita o copto™, y de aqui
a todo el mundo cristiano. El arte temprano copto fue absolutamente sincré-
tico, reflejando las corrientes gndsticas y neoplatdnicas. No sé6lo el “Ank” fa-
raénico campaba por sus relieves, o la desnuda Afrodiza, sino también la eré-
tica Leda haciéndoselo con su cisne.

En aquella época comenzé la decadencia del griego en Egipto, utilizdndo-
se cada vez mds el demético egipcio, la lengua verndcula popular, asi como la
nueva lengua copta, derivada de dialectos deméticos, con letras griegas, que
desarrollaban las pequenas sectas cristianas en el Alto Egipto. En el s. III d.
C. ya aparecieron las primeras versiones coptas de la Biblia, afirmando su
oposicién frontal al helenismo y su distanciamiento de las sintesis alejandri-
nas. Se ensanché la diferencia entre los ciudadanos helenizados y las masas
egipcias. Alejandria aparecia cada vez mds como una torre de marfil, mono-
polio del saber, el lujo y la riqueza, asociada con las fuerzas ocupantes, rodea-
da de un campo infinito de campesinos, burguesia rural y desheredados,
donde la bandera del nacionalismo se extendia sin parar.

H fin de la tolerancia re/igiosa

Los tiempos cambiaban muy rdpidamente en aquellos dfas. La confronta-
cién social era continua. Nuevas creencias corrfan paralelas a las nuevas co-
rrientes politicas, mientras que los viejos esquemas de las civilizaciones mile-
narias, como la faradnica, cafan deshechos. La antigua sociedad abierta y plu-
ral que fue testigo de la edad de oro de Alejandria se estaba desvaneciendo
por momentos, dando paso a una sociedad intolerante y uniforme.

Elsiglo IV d. C. sufti6 en Egipto la agitacién provocada por los defensores
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de la ortodoxia cristiana y los que clamaban contra las practicas y las ciencias
paganas. Las querellas arreciaron con la aparicién del presbitero alejandrino
Arrio™, quien desde el 318 d. C. propagaba el Arrianismo en Alejandria, con
enorme éxito. Una herejfa cuyo mayor pecado era afirmar, con toda légica,
que el 7267 Joshua, el Jests cristiano, era un hombre mortal, nacido como los
demds, aunque inspirado por Dios en sus reflexiones. Se entablé una gran
batalla dialéctica, llena de victimas mortales, entre aquellas dos interpretacio-
nes opuestas del Cristianismo.

Incluso Constantino I*' tuvo que enviar en el 324 d. C. a Osio, el obispo
de Cérdoba, “un egipcio de Hispania”, de acuerdo con el historiador Zosimo
de Alejandria®, para que presidiera un Concilio en Alejandria, con el que
apaciguar y canalizar las querellas del patriarca Alejandro de Alejandria™
contra los arrianos. Segin Eusebio de Cesarea™, en su misiva el emperador
les pide que, como cristianos, se reconcilien y sigan con ello el ejemplo de los
filésofos, que, sin dejar de discutit, viven en armonia.

Constantino 1, aunque adorador de Helios, el Sol, decreté tolerancia para to-
das las religiones, pero favorecié especialmente la expansién de las sectas cris-
tianas, y, tratando de poner fin a sus luchas, convocé el Concilio de Nicea, en
el 325 d. C,, en que se establecieron los libros canénicos y se creé la ortodo-
xia cristiana. En aquel Concilio, se decidi6 que la fecha de la Pascua cristiana
fuera calculada en Alejandria, ya que el Museo del Serapeum era entonces el
centro astrondémico mds importante del Imperio. Tal vez por ello Constantino
I, seglin las crénicas, prohibi6 las fiestas en honor a Serapis y mandé cerrar
temporalmente el templo en el 325 d. C., pero no lo mancillé. Poco después,
en el 330 d. C., Roma dejé de ser capital imperial, tomando el relevo a partir
de entonces Constantinopla, capital de los emperadores cristianos, que inme-
diatamente supuso un peligro para la preeminencia de Alejandria en Oriente.

Con el “Edicto” de Constantino [, en 333 d. C., mandando quemar todos
los libros anti-cristianos del filésofo neoplaténico Porfirio, de raices alejandri-
nas, y autor de “Contra los Cristianos™, y los de Arrio, se relanzé la quema
ptiblica de libros prohibidos, una vieja practica politica romana. Libros que
se amontonaron en hogueras en medio de las plazas de miles de ciudades y

230. Arrio (256-336 d. C.).

231. Constantino [ (323-337 d. C.).

232. Zosimo, “Nueva Historia”, IV.

233. Alejandro de Alejandria (312326 d. C).

234. Eusebio, “Vita Constantini”, “Vida de Constantino”.

235. Porfirio, “Adversus Christianas”. Socrates, “Historia Eclesidstica”, 1, 9. 30-31.



pueblos, auténticos “Autos de Fe” del Cristianismo bizantino. El “Edicto” de-
cretaba que “...si alguien es detectado escondiendo un libro de Arrio, e inmedia-
tamente no lo saca fuera y lo quema, serd condenado a muerte...””. También
mand6 destruir los libros sagrados de gnésticos y montanistas™.

A partir de ¢él, todos los emperadores hasta Justiniano decretaron e instiga-
ron la quema de libros prohibidos. Ello dio lugar a que en todo Oriente los
aterrorizados poseedores de libros prohibidos, especialmente grimorios mdgi-
cos, pero también libros de leyes y literatura, quemaran todas sus colecciones,
incluso bibliotecas enteras, segiin cuenta Amiano™. El acerbo intelectual de
Occidente comenz6 a desaparecer aceleradamente.

Segiin D. C. Sarefield, la quema de libros fue “una forma prominente de vio-
lencia religiosa en el periodo romano tardio... la quema de libros santificaba un
lugar proveyéndole con el aura del triunfo del Cristianismo™. A los agentes ofi-
ciales imperiales se les unieron enseguida obispos y legiones de monjes orto-
doxos en la bisqueda y quema purificadora de libros prohibidos.

Pero fue la adopcién del Cristianismo como religién de Estado por Cons-
tantino I en su lecho de muerte, donde se bautizé bajo el credo arriano, en el
337 d. C,, la que dej6 una pesada herencia al Imperio romano. Aquella nueva
religién impuesta desde arriba, que s6lo habia abrazado una quinta parte de
sus habitantes, desencadené las mds graves distorsiones en el tejido social, ya
que, denegando a los otros lo que ellos habian reclamado, los cristianos se
revolvieron intolerantes contra las otras religiones, toleradas por el Imperio,
combatiéndolas por todos los medios.

Seglin P. Veyne, las escuelas filoséficas paganas “diferian de las iglesias y sec-
tas cristianas en un punto capital: no se les ocurre suponer que un dia pueda y
deba imponerse a la humanidad entera; presumen por el contrario que sélo un
punado de individuos sabrd aceptar sus verdades. No buscan la salvacién de la
humanidad a su pesar; se dirigen a cualquier hombre, pero se hallan convencidos
de antemano de que serdn pocos los que escuchen, y se resignan a ello. Su univer-
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salismo no es imperialista”. Este punto capital suponfa, ni mds ni menos, que
la libertad de pensamiento, el imperio de la razén, la bﬁsqueda cientifica y la
apertura a mundos espirituales infinitos, avance extraordinario que habian al-
canzado ya los fil6sofos paganos, las bases mismas de la modernidad. Todo
ello sucumbid, ante el empuje agresivo de las nuevas sectas.

El proselitismo, la aniquilacién de las herejias y el monopolio religioso, con
la destruccién de los lugares sagrados del Paganismo, fueron las banderas por
las que lucharon los cristianos catdlicos del s. IV d. C. Y asimismo hubo gue-
rras sin cuartel entre los patriarcas de Alejandria y Constantinopla, la nueva
capital imperial, por la primacia de los cristianos en Oriente. El papado de
Roma apoy¢ inicialmente a Alejandria en esta lucha.

Siguiendo la pauta abierta por el Anacoretismo cristiano de signo monofisi-
ta, aparecido en Egipto con S. Pablo, e/ Tébano y Primer Ermitano™, y S.
Antonio™?, durante el s. III d. C., aparecié hacia el 318 d. C. el Cenobitismo
y Monasticismo de S. Pacomio™, expandiéndose por todo Egipto, Palestina y
Siria, con la fundacién de numerosos monasterios y eremitorios en los bor-
des del desierto. Cientos de monjes de ambos sexos los poblaban, gentes
humildes y fandticas, provenientes del campo, zelotes y descontrolados.

Odiaban las ciudades como Alejandria, aislada en su esplendor y riqueza,
causando en las urbes reyertas y destrozos continuamente. A principios del s.
IV d. C. los cristianos se habfan extendido entre los marinos y pescadores del
puerto alejandrino, controlando la flota con los envios de trigo a Constantino-
pla. En aquel ambiente de enajenado fanatismo religioso, las autoridades reli-
giosas no pudieron controlar los excesos de los monjes y sus acélitos hasta bien
entrado el s. V d. C. Y, mientras tanto, a aquellos exaltados se les fue la mano.

En todo caso, los emperadores romanos mandaron cerrar los templos, pero
nunca destruirlos. Su pensamiento politico se basaba en una transformacién
paulatina de los usos sociales, adscribiendo los antiguos santuarios a iglesias
o instituciones civiles. Incluso algunos tuvieron que dictar érdenes para salva-
guardar los templos del celo destructivo de los cristianos. El Serapeum estaba
en todo su esplendor, manifestindose como la gloria del mundo helénico, en
las antipodas de los nuevos credos cristianos.

240. Veyne, “El Imperio Romano”, en Ariés, P y Duby, G., “Historia de la vida privada, Del impe-
rio romano al ario mil’, pg. 220, Madrid, 1987.
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Sin embargo, ya el apologeta S. Agustin® defendia la coaccién como méto-
do para conseguir adeptos, y con S. Ambrosio™ pedian abiertamente la des-
truccion de los cultos paganos a los emperadores. Y estos, con sus decretos
imperiales, lo quisieran o no, fueron el desencadenante de una aciaga época
de persecucién religiosa en todo el Imperio, donde robos, requisamientos y
violencia sin cuento, incluidos asesinatos, sembraron el terror por todos los
rincones del mundo conocido. Es, de hecho, uno de los primeros ejemplos
de persecucion estatal a gran escala contra sus propios stibditos, a instigacién
de una secta religiosa de origen fordneo.

Las destrucciones del patrimonio pagano egipcio comenzaron con Constan-
cio II**, el sucesor de Constantino I y nuevo duefio de Oriente y Egipto, quien
apoyaba el Arrianismo como religién de la corte bizantina. Fue, pues, con el
Cristianismo cuando comenzé la destruccién sistemdtica de los monumentos
alejandrinos, que se habifan mantenido casi intactos a través de los siglos.
Constancio II dict6 en el 341 d. C. las “Constituciones”, prohibiendo todos los
sacrificios paganos y envié el mismo afio un ejército a Alejandrfa, al mando de
Eulogio, donde este “guemd vivos a los paganos, destruyé los templos y se queds
con todas sus posesiones”™” . Estas afirmaciones son exageradas, puesto que el Se-
rapeum sobrevivid, con sus tesoros, y otros grandes templos, como el recons-
truido Caesarion, fueron confiscados en beneficio de los cristianos, queddndo-
selo los monofisitas de Atanasio, que lo convirtieron en su catedral en 350-1 d.
C.*, bajo la advocacién de S. Miguel, y, més tarde, sede del patriarca.

Sin embargo, estos escritos dan nocién del ambiente anti-pagano que se
respiraba en la Alejandria del s. IV d. C., y el grado de satisfaccién que pare-
cia embargar a los exegetas cristianos con las muertes de aquellos paganos,
incluso las mds espantosas, en aras de la luz del Cristianismo. También se
pusieron en marcha en Alejandria auténticas escuelas de escribas®, destina-
das a crear toda una literatura de vidas apdcrifas de mértires, escritas en serie
para ser leidas en las iglesias, que poblaron el imaginario copto de santos,
milagros, visiones y reliquias. Mientras tanto, el fildsofo neoplaténico Temis-
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tio, escribfa hacia el 357 d. C., en su “Discurso del Emperador”, una apolo-
gia de las bibliotecas, y la necesidad de su fundacién por parte del emperador,
para preservar los textos y doctrinas de Platdn y Aristoteles.

Con el alejandrino S. Atanasio®™, obispo de Alejandria®?, difusor del ideal
mondstico, y apodado “Atanasio contra el mundo”, se instaurd una violencia
e intolerancia desconocidas en las querellas religiosas, combatiendo con en-
carnizamiento al pujante Arrianismo, siendo apoyado Atanasio en esta lucha
por la Iglesia de Roma. Para combatir el Arrianismo, un sistema religioso asi-
mismo sincrético, Atanasio se hizo con la direccién del Didascalium, forzan-
do el abandono de la interpretacién mistico-simbélica de los textos biblicos,
llamada “alejandrina”, de sabor neoplaténico, a favor de una interpretacién
gramdtico-literal, mds acorde con la visién del credo cristiano de aquellos
monjes del desierto. Dirigié la institucidon largos afios, periodo en que fue
visitada por Padres de la Iglesia de la lamada Escuela de Capadocia, como
Basilio y Gregorio de Nacianzo, abanderados del movimiento cristiano “neo-
-alejandrino’, que defendia la razén para estudiar los textos religiosos.

E. Watts asegura que “El programa de Atanasio estaba destinado a desacreditar
tanto a los maestros cristianos cercanos a las ensenianzas filosdficas (como Arrio), co-
mo a la filosofia misma sobre la que basaban sus doctrinas... amalgamd las ensefian-
zas cristianas con las prdcticas ascéticas. En el centro de todo ello figuraba (su libro)
«Vida de Antonio,... que identificaba el ascetismo como un nuevo tipo de sabidu-
ria cristiana... proclamando su superioridad sobre las enserianzas tradicionales...

Aunque los tedlogos cristianos influidos por las enserianzas filosdficas, como
Evragio Ponticus, continuaron con sus circulos de ensefianza, se encontraron mds
en comunidon con los monasterios y no, como en el pasado, con las Escuelas filoss-
ficas paganas. En todo caso, esto no hizo descender la presencia de estudiantes cris-
tianos en las escuelas paganas...”™.

Era obvio que, ya en el s. IV d. C,, existian dos sistemas de pensamiento
dentro de los movimientos cristianos monofisitas de Siria y Egipto. Uno, cla-
ramente cercano a lo sincrético y neoplaténico, como Clemente y Origenes,
en Alejandria y los de Capadocia. Y otro, mds literal, rigido y ortodoxo, el
ideal de Atanasio, en Egipto. El que fomentaba una nueva mitologia. La an-
tropoizacion dltima del sentimiento religioso. Y, sin embargo, tan profunda
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era la huella neoplaténica dentro del Monofisismo ortodoxo, que, segiin afir-
ma R. Reizenstein™, el libro “Vida de Antonio”, escrito por Atanasio®™, estd
en gran parte basado en la vida de Pitdgoras y los filésofos paganos.

A pesar de que todos eran cristianos catdlicos, y que Alejandria, en aquella
época, era apoyada por Roma en su lucha contra Constantinopla, que le que-
ria arrebatar la preeminencia en la Iglesia de Oriente, los movimientos inter-
nos proclamaban profundas divisiones entre los catélicos de Egipto, entre
autdctonos y forasteros, a través de lineas de ruptura nacionalistas. Los autéc-
tonos se proclamaban monofisitas, distancidndose de greco-romanos y bizan-
tinos. A ellos pertenecfa Atanasio, con quien se abandoné el espiritu conci-
liador y sincretista del Didascalium cristiano, arrogdndose los patriarcas ale-
jandrinos el monopolio en la creacién de la nueva teologia cristiana, surgien-
do asf una Cristologia Alejandrina ortodoxa, de signo monofisita.

En 355 d. C. Atanasio huyé por segunda vez de Alejandria, perseguido por
el emperador Constancio II. Antioquia consigui6 en su ausencia que el arria-
no Jorge de Capadocia fuera nombrado obispo de la ciudad™ en 356 d. C,,
convirtiéndose en el obispo arriano Jorge de Alejandria, a quien Teodoreto
llama, por su crueldad, “un lobo” entre ovejas®™. En 360 d. C. Jorge, con ayuda
del prefecto, persigui6 con safia a monofisitas y paganos, asesinando a muchos
midrtires coptos, y destruyendo varios templos alejandrinos, entre ellos posible-
mente el antiguo Caesarion, el templo mds importante de la Alejandria mono-
fisita, y tal vez dafarfa el Serapeum, como parece contarnos Juliano™
fechas los arrianos se aduefiaron de todas las iglesias monofisitas.

Este Jorge de Alejandria tuvo tiempo, mientras tanto, de amasar una gran
coleccién de manuscritos en Alejandria, en un cortisimo periodo de tiempo,
entre 356 y 361 d. C. en que fue linchado. Constituyendo una importante
coleccién privada, como aseguraba el emperador Juliano, que quiso hacerse
con ella, en una “Carta a Porfirio”, diciendo que la coleccién de libros de Jor-
ge “era muy grande y completa, y contenia a los fildsofos de todas las escuelas, y a
muchos historiadores™. No en vano, Alejandria era atn la capital mundial de
libros y bibliotecas.

. En esas
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En estas luchas inter-cristianas parece apoyarse . Hannam* para aventurar
la incierta posibilidad de que Jorge hubiera desvalijado la Biblioteca Hija para
formar la suya privada®™. Siendo entonces cuando, segtin él, pereceria o se dis-
persaria, tras un ataque al Sergpeum, que no estd atestiguado fehacientemente,
y que, en todo caso, no afectarfa al santuario principal de Serapis, en que la es-
tatua de marfil, plata y oro del dios continué en su sitio, y donde los cristia-
nos no pusieron los pies hasta mds tarde, segin Sécrates de Constantinopla.
Todo con tal de intentar demostrar que la destruccién o desmembramiento de
la Biblioteca Hija fue anterior a la trdgica desaparicién del Serapeum, poco mds
tarde, descargando asi a los cristianos de semejante atrocidad.

En todo caso, aunque Jorge pudo rapifiar en sus afios de violencia, ningu-
na fuente existe que diga que desvalijé la Biblioteca del Serapeum. Al fin y al
cabo todo eran copias, ya que los originales habrian perecido con la Gran Bi-
blioteca. Lo mismo le daria saquear los estantes del Serapeum que hurgar en
el Didascalium o en los cientos de bibliotecas privadas y otras de templos que
existian en Alejandria. Al parecer, sélo estaba interesado en filésofos e histo-
riadores griegos, como otros bibliéfilos de la época romana.

Si conocemos que la Biblioteca de Celso™®, la més famosa de las bibliotecas
privadas del Imperio, contenia en su espléndido edificio de Efeso unos 12.000
rollos de papiros, la del poeta Persio unos 700 rollos® y que ya la de Q. Sereno
Samménico, doctor del s. IIT d. C., llegé a los 62.000 rollos, podemos colegir,
a lo sumo, un nimero parecido para la de Jorge de Capadocia, nunca los cien-
tos de miles de rollos almacenados en la Biblioteca Hija.

Ni con todo su violento poder hubiera podido Jorge desvalijar la inmensa
Biblioteca real del Serapenm sin que los alejandrinos se sublevasen. Un ecle-
sidstico extranjero llevdndose sus tesoros. Pero aln es mds dificil imaginar a
un particular, por muy obispo que fuera, apoderindose de la coleccién impe-
rial para su biblioteca personal. Hubiera necesitado cientos de esclavos, mulos
y cajas, en una procesiéon de dias hacia el puerto, y el permiso del propio
emperador. No existe evidencia alguna de que eso sucediera. El impresionan-
te Serapeum y su Biblioteca Hija siguieron brillando sobre Alejandria, a pesar
de las rapifias de Jorge “e/ Capadocio”, su apodo entre alejandrinos.
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Coincidiendo con la muerte del emperador Constancio 11 y la llegada de
Juliano®, llamado “e/ Apdstata”, porque intentd la vuelta a los dioses de sus
antepasados, rodedndose de filésofos neoplaténicos, Jorge de Alejandria fue
linchado por una turba de alejandrinos, el dia de Navidad del 361 d. C.*%,
precisamente después de saquear un mitreo® abandonado® o intentar des-
truir el bello templo de los Genios protectores de la ciudad®®. Sus libros fue-
ron reclamados inmediatamente y con insistencia por el nuevo emperador
Juliano desde Constantinopla, tal vez para su “Biblioteca Juliana”, en el tem-
plo de Trajano, en Antioquia.

Juliano prohibié la ensefianza a los cristianos, con lo que el Didascalium se
cerraria en su corto reinado, y los alumnos cristianos acabarfan acudiendo a
las Escuelas filoséficas paganas de Alejandria, como, de hecho, ya hacfan mu-
chos. Sin embargo, también permiti6 a los obispos monofisitas, fieles a Ata-
nasio, recuperar sus iglesias de manos de los artianos. Tal vez fuera en la época
de Juliano cuando se doté a Alejandria de las magnificas Térmas imperiales,
el Odedn y las avenidas columnadas que desembocaban en una inmensa plaza
cuadrada, en Kom El-Dikka. Posiblemente se constituyé en el nuevo centro
de Alejandria, segiin Majcherek, potenciando atin més la expansién de la ciu-
dad romana hacia el sur, en la parte alta de la ciudad, ya que el antiguo
Gimnasio estaria en ruinas.

El tsunami destructor de A/ejandrfa

Su sucesor Joviano®

se apresur$ a quemar la “Biblioteca Juliana” de An-
tioquia, con sus tesoros, en e] 364 d. C., y devolvié a Atanasio a su sede ale-
jandrina. Justo aquel afio, el reputado astrénomo Theén, miembro eminen-
te del Museo del Serapeum, predijo en el 364 d. C. los eclipses del sol y de la
luna que se pudieron observar en Alejandria. La inquietante sensacién produ-

cida por un eclipse total del sol al mediodia, cuando todo el cielo se oscure-
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ce, hay sensacién de frio, y un aterrador silencio colma la atmésfera, serfa pa-
ra ellos presagio de algtin terrible acontecimiento que estaba atin por venir.

Efectivamente, en verano del siguiente afio tuvo lugar un maremoto, que los
modernos investigadores han ubicado al oeste de Creta. Segtin E. Papadimi-
triou, “Un terremoto de intensidad M8. 3 golped el suroeste del Arco Helénico, cer-
ca de la isla de Creta, en el 365 d. C., generando un tsunami que afectd a casi la
totalidad de la region oriental del Mediterrdneo™”. Su fecha, 21 de julio.

El maremoto provocé un tsunami, puesto que, segin Amiano, una ola de
enorme altura se estrellé contra la capital egipcia, derruyendo edificios y matan-
do a muchos, asegurando que, en aquella dramdtica ocasién, incluso “grandes
barcos fueron arrojados a la orilla por las rdfagas dementes de las olas, quedando
colgados de los techos de las casas, como sucedid en Alejandria”™”’. Lo mismo sobre
los barcos en los tejados fue repetido por Sozomen™. Los alejandrinos le llama-
ron el “dia del horror”, conmemorindolo anualmente todavia doscientos afios
mds tarde, segin un manuscrito copto de finales del s. VI d. C.

Con respecto a este dramdtico acontecimiento, es curioso constatar como
todos los exegetas de Amiano parecen haber deducido de sus escritos que
Amiano describié con pelos y sefiales un tsunami monstruoso que arrasé Ale-
jandrfa en el 365 d. C., hecho que, ademds, habria sido corroborado por va-
rios escritores antiguos. Incluso alguno ha sugerido que podria ser otra de las
fechas en que se destruy6 la Biblioteca alejandrina junto con la ciudad. Sin
embargo, todo ello parece una interpretacién forzada de los textos, que no
coincide con la informacién que transmiten. Podrfa tratarse de una aprecia-
ci6én errénea, con lo que la destruccién de Alejandria por el tsunami del 365
d. C. serfa sélo un mito moderno.

Amiano se refiere efectivamente a un tsunami, describiéndolo con gran
detalle, aparentemente proveniente del oeste de Creta, que afecté en un radio
por igual a las costas de Creta, todo el Egeo, el Adridtico y norte de Africa,
no s6lo Alejandrfa. De hecho, nombra tinicamente dos lugares como ejemplos
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de los muchos que afecté el tsunami, y estdn en sitios diametralmente opues-
tos del Mediterrdneo. Uno es Alejandtfa, donde algunos barcos acabaron en
los techos de las casas, pero el otro es Methone, en Grecia, posiblemente la ciu-
dad al suroeste del Peloponeso, donde el tsunami lanzé los barcos laconios dos
leguas tierra adentro. Ademds, Amiano habla de “enormes montasias y profun-
dos valles” que quedaron al descubierto al retraerse las aguas por el tsunami, un
paisaje submarino que corresponderia a la topografia de Creta, las islas Egeas
o Grecia, nunca a Egipto, donde la retirada del mar sélo habria dejado a la
vista extensas llanuras de arena moteadas de colinas y rocas.

Por su parte, el obispo monofisita egipcio Juan de Nikiu™ también habla del
tsunami, pero niega totalmente la destruccién de Alejandria, narrando como
“...aquella ola del océano se elev frente a Alejandria a tal altura que estuvo a
punto de sumergir la ciudad’. Sigue contando que cuando “el mar se alzé con-
tra la ciudad de Alejandria y, amenazando una inundacion, ya habia llegado has-
ta un lugar llamado Heptastadion”, la intervencién del patriarca Atanasio, que
alzé las manos sobre las aguas y grit6, al modo Moisés, salvé la ciudad, hacien-
do que “el mar retornase a su lugar”.

Juan de Nikiu especifica claramente que la gigantesca ola cubrié6 el Heptas-
tadion, la calzada que unia la isla de Faros con tierra firme, que fue donde su-
puestamente la paré Atanasio. La leyenda hagiogrifica podria responder a un
fondo de verdad, asumiendo que la gigantesca ola no llegé a la ciudad, al igual
que pasé en otro puerto del Adridtico, salvado con el mismo milagro por otro
obispo cristiano. Evidentemente la ola del tsunami debié de arrasar la super-
poblada isla de Faros, enfrentada al mar abierto, sobre cuyas casas se empotra-
rian los barcos, como cuenta Amiano, pero su fuerza pudo romperse con la isla
y los arrecifes que protegen Alejandria, ademds del propio Heprastadion, que
harfan de freno a las aguas enfurecidas, llegando a la ciudad muy debilitada.
Se estrellarfa contra sus recias murallas, inundando la parte baja, destruyendo
los barrios populares de pescadores. La parte alta quedaria intacta.

Ello coincidiria con los datos tecténicos de J. D. Stanley y T. Jorstad®, quie-
nes aseguran que “Los estratos de sedimentos en los dos puertos de Alejandria sepa-
rados por el Heptastadion, (7 estratos datados al radiocarbono en el Puerto Orien-
tal, 65 estratos muy sequidos en el Puerto Occidental) proveen pruebas estratigrafi-
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cas, petroldgicas y biofacies con que identificar el anio 365 y los sucesos que tuvie-
ron lugar... En vez de encontrar depdsitos anormales del tsunami, este estudio geo-
arqueoldgico documenta la importancia de una erosion del fondo de los puertos por
arremetidas de olas de gran potencia asociadas con este poderoso acontecimiento”.

Por lo tanto, Stanley y Jorstad no han descubierto choques extremos del
tsunami contra la costa, sino el empuje fortisimo de violentas olas sobre el
fondo de los dos puertos alejandrinos, erosiondndolos como una lima. Pero
subrayan en su estudio una diferencia abismal entre uno y otro puerto. Seria
el puerto occidental, el Eunostos, el que recibiria las grandes embestidas, pues
el tsunami venia del noroeste, mientras que el Gran Puerto y la ciudad de Ale-
jandria quedarian mucho menos expuestos. Atanasio podria salvarla tranqui-
lamente. El Pharos, en primera linea, resistié el embate.

Son Amiano y Juan de Nikiu los tinicos escritores que nombraron Alejan-
dria en relacién con el tsunami. Ningtn otro lo hizo. Ni tampoco los otros
dos egipcios, Atanasio y Juan Cassio, que escribieron sobre el tema, quienes
silenciaron toda referencia a una supuesta destruccién de Alejandria en aque-
lla época. De hecho, ni la nombraron. Precisamente en una “Carta” del pa-
triarca Atanasio se referfa a la destruccién de mds de cien ciudades por el te-
rremoto”®, pero en Creta, sin aludir a Alejandria, que supuestamente él habia
salvado. Ni tan siquiera sugiere que hubiera que salvarla.

Ni siquiera el obispo egipcio Juan Cassio”, cuando hablé de su visita al
Delta, yaen el s. V d. C., describiendo aquellas tierras todavia inundadas por
el mar tras el tsunami, que agrandarian los lagos que delinean la costa egip-
cia, menciond jamds una destruccién de Alejandria en aquella época. Por to-
do ello se podria deducir, a tenor de los textos, que la pavorosa destruccién
de Alejandria en el 365, por un tsunami, posiblemente nunca tuvo lugar. Eso
si, lo que se destruiria en 365-66 seria la isla de Faros, inunddndose ademis
los barrios extramuros de Alejandria, los més pobres, y llenos de cristianos, y
las tierras bajas de los campesinos.

Las Iwgueras de libros

Justo aquel afo, bajo el emperador arriano Valente™, en el 366 d. C., arria-
nos y paganos atacaron el antiguo Caesarion, para arrebatérselo a los mono-

276. “Vida de S. Atanasio”, PG 25, CCX, en S. C. Stiros, “AD 365 Crete earthq.”, 1996.
277. Juan Cassio (419-426 d. C.), “Comentarios”, X1, 3.
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fisitas de Atanasio, destruyéndolo de nuevo, aunque fue reconstruido otra
vez. Un afio después, Atanasio, al final de su ajetreada vida, en la Pascua del
367 d. C., escribi6 a las iglesias de Egipto incluyendo en su 39ava “Carta
Festal” la primera lista conocida en el Cristianismo de los 27 libros del Nuevo
Téstamento, excluyendo todos los demds, tildados de heréticos. Consecuente-
mente condend a cisméticos y herejes y declard, siguiendo el espiritu censor
de Constantino I, que todos los cientos de libros, considerados no-canénicos,
deberian de ser quemados, desatando una oleada inquisitorial por todo Egip-
to de destruccion de literatura cristiana, sin igual hasta aquella época. En los
monasterios monofisitas Teodoro tradujo la carta pastoral al copto, para que
sirviera de guia.

Toda la literatura més original y antigua, el testimonio de los primeros pa-
sos del Cristianismo, acabé en las llamas, otra vez grandes hogueras de libros
en mercados y plazas de ciudades, pueblos y aldeas. La ortodoxia era poco ami-
ga de la historia. Muy pocos textos sobrevivieron a semejante barbarie, que ya
habian sufrido los textos hebraicos y paganos. Los monjes de un monasterio
gnéstico de Nag Hammadi pudieron esconder, sobrecogidos por tamafio fana-
tismo, cuarenta y seis textos sagrados dentro de una jarra en el desierto, los lla-
mados Evangelios Gnésticos. Aquello prefiguraba lo que estaba por venir, en
Alejandria, aquel mismo siglo.

En su lucha contra Arrio, el patriarca Atanasio fue apoyado por su sucesor
Didymo ¢/ Ciego®”, que dirigi6 el Didascalium®™ durante cincuenta afios, con
una vida en extremo ascética, hasta el periodo mismo de la destruccién del
Serapeum, siendo el Gltimo director de la Escuela Catectimena antes de su cie-
rre por Tedfilo. A pesar de su ceguera, fue un famoso filésofo neoplaténico.
Inventé un método para que los ciegos pudieran leer con tablillas de made-
ra. Completamente opuesto al Arrianismo y a la Iglesia griega, se revelé un se-
guidor ferviente de Origenes, abogando por un universalismo cristiano. El
Neoplatonismo cristiano resurgi6 con él de nuevo, inmediatamente después de
la desaparicién del ortodoxo Atanasio de la direccién del Didascalium, y a pe-
sar de que el patriarca siguiera en vida.

En efecto, aquel paréntesis del periodo de Atanasio no consiguié desviar los
ideales filoséficos del Didascalium, defendidos por los neoplaténicos cristia-
nos. Se volverian a retomar bajo Didymo los estrechos lazos con la Escuela de
Alejandria y su Biblioteca Hija en el Serapeum, reanuddndose las visitas, las
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clases y los intercambios de ideas en la Escuela Neoplaténica alejandrina. Pero
aquel estado de cosas estaba a punto de cambiar draméticamente.

Los alumnos cristianos mds afamados de Didymo fueron el monje Rufi-
no™ y S. Jer6nimo®. Didymo hizo de Rufino, quien también era alumno del
futuro patriarca Teéfilo, un ferviente origenista, entre el 372-378 o 373-380
d. C,, en que vivié en Egipto y estudié a su lado. Curiosamente entre los tex-
tos de Rufino sobre instruccidn catequista se encuentra la primera versién
completa, en latin, del “Credo” apostélico, lo que evidenciaria que la ense-
fianza a los catecimenos en Alejandria estaba tenida del Neoplatonismo cris-
tiano origenista. En cuanto a S. Jerénimo, que estudié con Didymo del 385
al 388 d. C,, se arrepinti6 enseguida de sus ideas sincretistas y se volcé en lo
ortodoxo.

Como no podia ser menos, Didymo e/ Ciego, considerado un auténtico sa-
bio y exegeta cristiano durante siglos, corri6 a la postre una suerte paralela a la
de su maestro Origenes. En el Segundo y Tercer Concilios de Constantinopla se
condenaron sus obras, siendo muchas destruidas. Fue condenado a la “dam-
natio memoriae”, al olvido, y por lo tanto sus escritos tampoco fueron recopia-
dos durante el Medievo, perdiéndose la mayoria de ellos.

Destruccién e incendio del Serapeum y la Biblioteca Hija por Yéo’fi/o

En todo caso la violencia aumenté entre las diferentes facciones, tanto politi-
cas como religiosas, que estaban redefiniendo profundamente las pautas del
Imperio. El Serapeum, su Biblioteca Hija, el Museo y la Escuela de Filosofia Neo-
platénica, tltimos baluartes de la sabiduria antigua y de la religion egipcia, no
pudieron sobrevivir a semejante tormenta. De hecho los hados anunciando su
destruccién se evidenciaban tan fuertes en el s. IV d. C., que el bidgrafo lati-
no de origen griego Eunapio de Sardes menciona en su “Vida de los Sofistas™®,
que Antonino™, hijo de la filésofa neoplaténica y mistica Sosipatra de Efe-
s0”®, y profeta-adivino en el templo de Serapis e Isis de Canope “profetizd... que
después de su fallecimiento el templo cesaria de existir, y que incluso los grandiosos
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y venerados templos de Serapis serian relegados a una obscuridad sin formay trans-
formados, y... la tristeza se extenderia sobre las cosas mds bellas de esta tierra”.

El profeta-adivino tenia razén. Tras las “Constituciones” de Constancio 1I,
el emperador Valente prohibié adorar a los idolos y entrar en los templos en
el 365 d. C, y en el 371 d. C. mandé quemar libros y bibliotecas en Antio-
quia, segin Amiano™, persiguiendo con la muerte la posesién de libros ma-
gicos. La suerte estaba echada, y en peligro inminente la supervivencia de los
cultos faradnicos y greco-romanos todavia vivos en Egipto, donde los templos
segufan abiertos a lo largo del valle del Nilo, la “ Tierrz Santa” de los antiguos.
Estos decretos supusieron también un peligro inmediato para la supervivencia
de las culturas clésica y pagana de la Escuela de Alejandria, que tenian en el
Serapeum de Alejandria uno de sus centros de irradiacién mads significativos.
La naturaleza atizé aquella sensacién de decadencia, con un terremoto que en
372 destruyé parte de los bellos edificios del centro civico tardio de Kom El-
-Dikka.

Es en esta época precisa, de finales del s. IV y principios del V d. C., cuan-
do la historiografia constata el pico maximo de destrucciones de monumentos
paganos de toda la Antigiiedad Tardia®, sucediendo los primeros y mis terri-
bles ejemplos en Siria, Palestina y Egipto. Todo ello se acrecenté bajo la férula
y leyes anti-paganas del emperador hispano Teodosio I’*®, que convirtié el Cris-
tianismo, en 380 d. C., en la tinica religién oficial del Estado, con el edicto “La
Fe Catdlica™, que adoptaba el credo niceno, acabando asi con el apoyo al
Arrianismo.

El escritor pagano Libanio de Antioquia, que fue capaz de reprochar al
emperador la destruccién de monumentos sagrados, en “A favor de los Tem-
plos”™, aseguraba que lo hacia presionado por la emperatriz, aconsejada por
monjes fandticos. ]. Arce dice con respecto a este periodo que “queda... otra
realidad: el hecho cierto de que muchos templos se destruyeron debido al fanatis-
mo intransigente de algunos cristianos exaltados, de obispos celosos de su mision,
de administradores ultramontanos o de monjes irascibles contra el paganismo. Te-
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nemos atestiguados estos casos en Oriente... debido en parte, quizds, al desarrollo
de un monaquismo oviental mucho més... fandtico..”™".

Teodosio I envié a su prefecto pretoriano para Oriente, Cinegio™, man-
dandole cerrar todos los templos y prohibir los sacrificios a los dioses paga-
nos por todo Siria y Egipto. Las destrucciones eran realizadas por monjes y
obispos. Sé6lo los santuarios de Isis y Serapis, favorecidos por la clase senato-
rial romana, pudieron continuar oficialmente abiertos. En el 381 d. C. con-
vocé el “Segundo Concilio Ecuménico de Constantinopla”, decretando que la
sede de Constantinopla era la segunda en importancia después de Roma,
relegando asi la sede de Alejandria al Gltimo lugar.

Pero fue tras el “Decreto” o “Edicto” de Teodosio I en el ano 391 d. C., man-
dando de nuevo cerrar los templos paganos, cuando, en aquel mismo afo,
tuvo lugar la violenta destruccién e incendio del Serapeum alejandrino y
cuando la magnifica Biblioteca Hija de Rhakotis perecié para siempre.

De acuerdo con las “Crénicas Alejandrinas”, el culpable fue el XXIII Papa de
Alejandria y Patriarca de la Sede de S. Marcos, Te6filo™”. Segtin Paladio de
Helenépolis en “Didlogo sobre la vida de Juan Criséstomo™", Tebfilo era consi-
derado entre sus contemporaneos uno de los mds grandes tedlogos, pero tam-
bién uno de los hombres més temibles de su época. Su inmenso poder sobre las
esferas civil y eclesidstica le habian valido el sobrenombre del “Faradn” cristiano.
Era conocido por su avidez por el dinero, extrayéndolo de ricos y pobres.

La politica de los emperadores romanos después de Constantino I habia
sido el dejar que los templos paganos se fueran cerrando por falta de adeptos.
Estas leyes prudentes habian conseguido preservar los templos de Egipto,
cuyas riquezas fabulosas habfan quedado casi intactas, y, de hecho, reperto-
riadas por los prefectos. Fueron aquellas riquezas las que inflamaron la avari-
cia de Tedfilo. Segun el escritor griego de fines del s. V d. C., Zésimo de Ale-
jandria, en “Nueva Historia”, “fue el primero en pisotear las leyes de tolerancia
contra las practicas paganas tradicionales”™. La manera en que condujo su par-
ticular guerra religiosa muestra como el fanatismo no era ni el tinico ni el mds
importante de sus motivos.

Escogfa siempre los templos mds famosos por su opulencia, como cuenta
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Eunapio de Sardes™. Fue por ello por lo que atacé el Serapeum, cuyas rique-

zas eran inmensas. Segun los escritores de su tiempo, Teéfilo amasé gran can-
tidad de estatuas de oro en los sétanos del palacio episcopal, expoliaciones
ocultas bajo el velo del entusiasmo religioso. Teéfilo las empleaba, en parte
para llevar un tren de vida lujoso y en parte para construir suntuosas iglesias.
Paladio le acusaba de estar poseido de “una locura faraénica”. Un contempo-
rdneo asegura que Tedfilo podia llegar hasta la sangre y el asesinato, y otro
aseguraba que “No amd ni favorecié mds que a los malvados, guardando la perse-
cucion para los justos™ .

Hasta tal punto era conocido Teéfilo por su nefasto fervor en la destrucciéon
de los santuarios paganos y su sed en hacerse con el oro atesorado en dichos
templos, que un ermitafio de Nitria, conocido por su santidad, Isidoro de
Pelusio, contempordneo suyo, se lo reprocha en una de sus “Epiéstolas”, dicien-
do “Egipto ha vuelto a su iniquidad primera... es lo que ha pasado bajo el bdcu-
lo de un tal Tedfilo, amigo apasionado de las piedras preciosas, pero sobre todo ids-
latra del oro”*. A causa de ello, segin Paladio™”, Tedfilo atacé el reverencia-
do cenobio de Nitria, poblado de viejos ermitafios, al frente de crueles solda-
dos, que destruyeron y quemaron iglesias, libros y pertenencias, excomulgan-
dolos y acusindoles de heréticos.

Vivia en aquella época, tanto en el desierto de Nitria como en Kellia, con
S. Macario, un origenista convencido, Evagrio Ponticus o el Solitario®™, de
gran influencia entre los monjes, a los que ensefiaba, cuyas obras, como las
de Origenes y Didymo, fueron condenadas y destruidas, aunque algunos de
sus libros pudieron salvarse, atribuyéndoselos a otros autores cristianos no
sospechosos, como S. Nilo o los Capadocios.

Tedfilo, de tan terrible curriculo, fue el culpable de la devastacién del Sera-
peum 'y de todo lo que contenia, incluyendo sus multiples santuarios, el Museo,
con sus Escuelas y la Biblioteca Hija. Efectivamente, Tedfilo, gracias a que el
“Decreto” o “Edicto” de Teodosio I, del 24 de febrero del 391 d. C., le autoriza-
ba a ello, decidié atacar en Alejandria los santuarios de los cultos mistéricos, ri-
vales de la nueva doctrina cristiana, empezando por los de Dionisos y Mitra™'.
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Siendo ayudado por las tropas imperiales al mando del prefecto Evagrio, y
el “comes Aegypii”, el general Romano, pero sélo después de que Tedfilo, a
instancias del prefecto, se dirigiera urgentemente a Teodosio I, quién publicé
otro Decreto™, el 16 de junio del 391 d. C.*”, especifico para Egipto, apo-
yando la destruccién de los templos de Alejandria. Tras ello, el Serapeum fue
destruido hasta sus cimientos, en el 389 d. C., segiin Amiano, o el 391 d. C,,
como aseguraba Prospero, haciéndolo coincidir con el “Edicto”. Y con el san-
tuario, las llamas arrasaron alli la Giltima y mds fabulosa Biblioteca de la An-
tigiiedad, combindndose asi indeleblemente con la primera, con la que com-
partia el mismo trdgico destino.

Su detonante fue, pues, un episodio mds de confrontacién social, que acabé
en hecatombe. Efectivamente, segtin la sucesién de los hechos, aquella exhi-
bicién de poder y prepotencia de Tedfilo, atacando el Mizreo, provocé la in-
dignacién de una muchedumbre de fieles paganos, y los disturbios se pro-
pagaron rdpidamente por todo Alejandria. Los cristianos atacaron también
las casas de los sabios alejandrinos, muchos de los cuales, siguiendo al filéso-
fo neoplaténico Olympio, huyeron hacia el Serapeum, junto con cientos de
fieles paganos, que temian por sus vidas.

Olympio, conocido por su santidad y dotes adivinatorias, ya habia predi-
cho a sus discipulos el fin del Serapeum. Se erigi6é en lider improvisado, te-
niendo junto a él a los gramdticos paganos de la Escuela, Eladio de Alejandria
y Ammonio, sacerdotes de Thoth-Hermes y de Ammon-Zeus, respectivamen-
te, al poeta Palladas y, tal vez, al poeta Claudién. Tras escaramuzas y asesina-
tos, los fieles de Serapis, refugiados tras los muros del inmenso santuario, re-
chazaron escuchar cualquier término de acomodo, lo qué para ellos equivalia
a la abolicién de sus dioses venerados y la religién milenaria de sus ancestros.
Nunca claudicaron.

Los monjes y cristianos enardecidos por el obispo, al que ayudaban ya los
“parabolani”, gorilas a su servicio, rodearon el recinto de Serapis, donde se
habfan refugiado aquellos cientos de fieles paganos. Tedfilo leyé en voz alta el
“Decreto” de Teodosio I y penetré en el santuario, mandando dar el primer
hachazo a la sagrada estatua de Serapis. Sus seguidores destruyeron el grandio-
so santuario y acabaron con la estatua de Serapis, quemando todo a su paso,
estatuas y libros al unisono, todo el pensamiento clisico y pagano. Las esta-
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tuas de oro fueron fundidas alli mismo, las de piedra reducidas a trozos que
se enterraron, y la cabeza de Serapis, arrancada a hachazos de su maravillosa
estatua en el corazén del santuario, fue arrastrada por las calles de Alejandria
hasta el puerto, desde donde fue arrojada al mar, ante los ojos horrorizados
de los alejandrinos, estupefactos ante la profanacién y destruccién de su lugar
de culto mds sublime y sagrado.

Las luchas se extendieron por todo el sacrosanto recinto del Serapeum, ilu-
minado por el crepitar voraz de las llamas, cayendo algunos cristianos, como
relatard mds tarde Eladio de Cesdrea. Pero los cristianos extendieron la heca-
tombe por todos los rincones, tirando columnas y muros, y matando a todos
los paganos que encontraban a su paso. En medio del humo, gritos, lamen-
tos y sangte, algunos pudieron escapar de la carniceria, como Eladio y Am-
monio, que huyeron de Alejandria hacia Damasco y Constantinopla, segtin
cuenta su alumno el historiador griego cristiano Sécrates de Constantino-
pla®*, mientras que Claudién acab6 en Roma. Palladas se quedé en Alejan-
dria, pero le quitaron su salario de empleado municipal por dar clases de lite-
ratura griega®”.

No es creible que ante el furor destructivo quedase en pie un monumento
tan significativo como la Gran Columna del Serapeum, bien fuera la que coro-
naba el dios “pagano” Serapis-Helios, bien fuera, como afirman algunos, la su-
puestamente erigida en honor de Diocleciano, un emperador aborrecido por
los cristianos, a quienes persigui6 con extremada crueldad. ;Quién podria cre-
er que los fervorosos seguidores de Teéfilo dejaran intacto y en pie un supues-
to monumento en honor del mismisimo emperador que habia sembrado de
mdrtires monofisitas Alejandria?

Ademis de la destruccién del santuario y del saqueo de todos sus tesoros,
el fuego destruy6 completamente la Biblioteca Hija, la més antigua del mun-
do en aquellos tiempos, pues habia durado casi seiscientos cincuenta afios —
més del doble que la Gran Biblioteca ha desaparecida—, pudiendo contener en
aquella época cientos de miles de rollos de papiros y libros en pergamino,
constituida asi en el extraordinario recipiente de todo el saber conocido. Na-
da quedd, ni en sus edificios ennegrecidos ni en sus vastos subterrdneos, de
toda aquella sabiduria.

i{Qué mayor hoguera purificadora de pensamientos paganos pudo sofiar
Teéfilo que pegando fuego al Serapeum y su Biblioteca Hija! La Gran Hogue-
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ra! La transmutacién del todo a la nada. La pira de libros mds enorme que
viera nunca el mundo antiguo, llCVéndOSC cn CCniZaS 13. memoria anCCStfal de
los seres humanos. Todo quedé arrasado por el fuego. A Tedfilo no parece que
le importara mucho. Asi completaba con creces la obra de Atanasio. Los po-
cos bibliotecarios y profesores del Museo y la Biblioteca Hija que pudieron es-
capar, huyeron a Constantinopla, Damasco y Persia.

En un manuscrito copto aparece Teéfilo, todo orgulloso, subido simbélica-
mente sobre la Gran Columna®™, significando el “Triunfo del Cristianismo”
sobre las ruinas calcinadas del Serapeum. Eso si, algunos escritores cristianos
aseguraron que fue aquella la primera ocasién en que los cristianos entraron
en el santuario de Serapis, y que al ver grabado con profusién en sus muros
el “Ank”, el sacrosanto signo faraénico de la vida eterna, se apresuraron a imi-
tarlo, copidndolo en sus iglesias y originando asi el simbolo cristiano de la
cruz’”. No hubo reaccién de Constantinopla tras el ataque, temerosa, menos
por la justicia que por sus remesas de trigo, en manos de los cristianos de los
puertos alejandrinos.

Desolacion en Alejandria
7

Un incémodo testigo de los terribles acontecimientos, el estudioso pagano
Eunapio de Antioquia®™, el Plutarco de los filésofos alejandrinos®, nos da en
su “Vida de Edesio™", el mis terrorifico testimonio de cémo los seguidores de
Tedfilo atacaron el santuario con extraordinaria violencia, incendidndolo y
demoliéndolo hasta sus cimientos®", devastando todo a su paso, excepto los
cimientos, que no pudieron arrancar: “La destruccion del espléndido templo de
Serapis en 391 por el violento Tedfilo, obispo de Alejandria, tras una sangrienta
conquista, anuncid la total desaparicion del paganismo en Oriente... Hombres
que no habian jamds oido hablar de guerras atacaron heroicamente las piedras,
las asaltaron en toda regla. Lo dinico que no pudieron arrancar fueron los cimien-
tos por el tamario de las piedras que fueron incapaces de mover, pero rompieron y
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Tebfilo (Mem. Ecles. X1ID, 1776-1787.



destrozaron prdcticamente todb... Y entonces, en vez de ~la veneracién a— los dio-
ses de la sabiduria, se vio como... —otros— crearon un nuevo culto...”.

Fue una enorme tragedia cultural en tiempos bizantinos y una pigina negra
en la historia de la humanidad. Curiosamente Eunapio de Antioquia, siendo
un erudito, no menciona la quema de la Biblioteca Hija y su tesoro bibliogri-
fico. Posiblemente si lo mencionaba en el texto original, pero ha podido ser
silenciado. La referencia a los dioses de la sabiduria, que ha quedado en el tex-
to, sefialarfa tal vez una referencia anterior a las Musas y los sabios, que ha-
biendo sido destruidos, serian sustituidos por otro credo.

Durante aquellos acontecimientos la destruccién de Alejandria fue de tal
calibre que el obispo de Constantinopla y Doctor de la Iglesia S. Juan Crisés-
tomo®?, contempordneo de los acontecimientos, escribi6 que “... /z desolacion
y la destruccion son de tal magnitud que no podria saberse dénde estuvo alguna
vez el Soma™", la famosa tumba de Alejandro Magno, el mds emblemdtico
de los monumentos de Alejandria. Lo que anadido a las afirmaciones de su
contemporineo Epifanio de Salamina sobre la completa desaparicién de la
antigua Biblioteca real en el Bruchion, estaria revelando que, por primera vez,
la ola de destrucciones habia golpeado con todas sus fuerzas tanto las zonas
bajas como las cumbres de las colinas alejandrinas, sembrando la ciudad de
ruinas desde Rhakotis hasta el mar.

A propésito de la desaparicién de la tumba y los restos de Alejandro
Magno, a que se refiere Criséstomo, y los despojos de la Biblioteca Hija, dejé-
monos invadir por el ensuenio. El arquedlogo Botti descubri6 en el s. XIX d.
C. que la entrada a la gran galeria subterrdnea del Serapeum debié de quedar
bloqueada por las ruinas del santuario durante el incendio; sélo eso explica-
ria que no hubiera restos de fuego ni cuerpos, que se encontrara en su entra-
da, casi intacta, la magnifica estatua del buey Apis que ofrecié Adriano y que
sus misteriosos nichos estuvieran vacios. Estos que, seglin algunos, formaban
los depésitos subterrdneos de los libros mds preciados de la Biblioteca-Hija,
fueron vaciados sistemdticamente, sin dejar rastro de destruccién. Su conte-
nido parece que fue, por tanto, rescatado.

Sabemos por Libanio’ que los restos mortales de Alejandro ain podian
verse en Alejandria, alrededor del 388-391 d. C., tltima referencia conocida
de ellos, justo antes de la hecatombe. Podemos pensar que, en aquellas dra-

312. S. Juan Criséstomo (347-407 d. C.).
313. Criséstomo, “Adversus_Judaeos”, “ Primera Homilta contra los Judios®, 12, 26. 5.
314. Libanio, “Oration”, “Oracién”, 49, 12.
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miticas horas, manos piadosas pusieron también a salvo el cuerpo de Alejan-
dro de una segura profanacion. Era el momento mds adecuado, cuando todos
los ojos de la ciudad estaban pendientes del Serapeum. Algunos valientes pa-
ganos pudieron rescatar, a toda prisa, al amparo del silencio y de las sombras,
los restos de Alejandro y los tesoros del Soa, huyendo por el laberinto mis-
terioso de las cisternas subterrdneas. Justo a tiempo, porque aquel magnifico
monumento funerario fue asimismo arrasado por los fandticos en el 391 d.
C. Paralelamente otros posiblemente trasladaron también, aquella terrible
noche de la destruccion del Serapeum, entre el fragor y los gritos, huyendo
por tineles secretos, algunos de los fondos mds preciados de la Biblioteca-Hija
a un sitio més seguro, junto a Alejandro.

La existencia, en algiin lugar lejano, de una cdmara oculta donde ain se
halle la urna de cristal en la que reposa el fundador mitico de Alejandria, jun-
to a algunos de los manuscritos del Serapeum, escondidos en jarras de barro,
suscita la esperanza inmensa de encontrarlos. Tal vez el original mismo de la
“lliada” se esconda ain bajo la almohada del legendario conquistador, en una
arqueta de plomo herméticamente sellada. Y los antiguos papiros egipcios
que Séptimio Severo mandé depositar en su mausoleo.

En su probable huida nocturna, tanto féretro como manuscritos, traslada-
dos en carretas, mulas y burros, deprisa y en condiciones penosas, no pudien-
do tomar la via maritima ni el Nilo, demasiado vigilados, se dirigirian mds
alld del lago Mareotis, hacia el desierto. Cruzarian el lago al abrigo de la no-
che, a remo, para que el velamen no les delatara. Volverian de vez en cuando
las cabezas, observando aterrorizados, a lo lejos, las llamas que consumian
Alejandria por los cuatro costados, bocanadas de fuego elevindose sobre la ci-
ma de Rhakotis, el cielo teqido de rojo, el rumor de gritos y explosiones. Al
otro lado del lago estarian esperdndoles. Los tesoros y despojos sagrados se-
ran enterrados en regiones apartadas, pero no excesivamente lejos de Alejan-
dria, puede que en los oasis del desierto Libico que conectan con la costa. Tal
vez en el més cercano a Alejandria, el de Bahariya, junto al extrafio Santuario
de Alejandro®.

Se trata de un pequefio templo ptolemaico con sus relieves preservados en
honor al rey macedonio y su padre divino, Ammdn, sin duda fundado por
sacerdotes alejandrinos. Su edificio original se escondié totalmente del exte-
rior, en época romana indeterminada, habiéndolo rodeado de multiples habi-

315. R. S. Bagnall y otr., “Egypt, from Alexander to the Early Cristians”, - Egipto, desde Alejandro
a los Primeros Cristianos’—, pg. 269, British Museum, London, 2004.



taciones de adobe, unas treinta, en filas separadas por pasillos, que se afadie-
ron al templo sin motivo conocido. Posiblemente monjes tardios lo habita-
ron, aunque extrafiamente respetuosos no destruyeron las antiguas imdgenes
ni jeroglificos, pero su propésito primero pudo no ser un monasterio. Por su
curioso trazado, algunos piensan que pudo ser un “caravanserai”, una fonda
para caravanas.

El caso es que todo el conjunto recuerda extrafiamente a un almacén, bien
aireado, por cierto, rodeando el templo. ;Se escondieron alli temporalmente
tanto los despojos de la tumba del héroe alejandrino como algunos papiros
de la debacle de la Biblioteca Hija, a la vera del tinico santuario de Alejandro
encontrado intacto en Egipto?. El oasis florecié desde los tiempos ptolemai-
cos hasta bien entrados los drabes, abarcando el periodo romano y sobre todo
el bizantino, teniendo un periodo de gran prosperidad los s. Vy VI d. C,,
coincidiendo con el cenit de la expansién cristiana. Sin embargo, una de las
grandes inc6gnitas y paradojas de Bahariya es que no exista ninguna iglesia,
como en los otros oasis, pero si un templo pagano abierto, completamente
escondido y secreto, alrededor del cual miles de egipcios se siguieron momifi-
cando, como en los viejos tiempos. ;Un bastién del crypto-paganismo que los
Philoponoi no pudieron encontrar nunca? ;Un gobernador venal, que dejé
que aquel oasis apartado siguiera sus costumbres ancestrales?

Efectivamente, es curioso como en aquel lejano oasis tantos egipcio-roma-
nos decidieron reposar eternamente, en el Valle de las Momias de Oro™, por
desconocidas razones religiosas. Pero que podrian conducirnos a Alejandro y
sus escritos, si lo hicieron por estar mds cerca de su héroe mitico. Una pric-
tica milenaria, que se remonta a los albores de Egipto, cuando faraones y no-
bles se enterraban junto a la tumba de Osiris. ;Pudo mantener aquel templo
escondido sus ritos a Alejandro en secreto, para propiciar aquellos restos sa-
grados que, junto con los papiros, reposarian en una cueva subterrdnea del
inmediato desierto?. No existen pruebas, pero si curiosas coincidencias.

Asi lo creen también el mismo Hawass o N. J. Saunders®”’, cuando dice, “E/
Oasis de Bahariya... era el lugar ideal para que los paganos o incluso cristianos bien
dispuestos hacia Alejandro pudieran esconder la momia real... En este lugar remoto,
lejos de miradas curiosas, los paganos se bicieron cristianos a la sombra de Alejan-

316. Hawass, Z., “Valley of the Golden Mummies’, “ E{ Valle de las Momias de Ora”, New York, 2000.
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dro... Con seguridad mezclaron las dos religiones como otros estaban haciendo todo
lo largo del Imperio Tardfo... El Valle de las Momias Doradas... queda sélo a kils-
metro y medio del templo de Alejandro. Hawass estaba convencido de que los ente-
rramientos se hicieron alli mismo para estar mds cerca de Alejandro...”.

Ruinas abandonadas en Rhakotis

La cumbre de Rhakotis quedé6 totalmente abandonada, y nadie construyé
nada en su lugar. Segtin las crénicas manipuladas de Juan de Nikiu™, el obis-
po Tedfilo convirtié el templo destruido del Serapeum en la iglesia de S. Juan
Bautista, asegurando también que en tiempos de Teodosio I otro patriarca
alejandrino transformé también el Serapeum en una iglesia, pero esta vez en
honor al principe Honorio y a S. Cosme y S. Damidn. Asimismo Teéfilo eri-
gi6 otra basilica llamada el Arcadion, aunque no antes del 398 d. C., que So-
zomen®"” parece indicar que construyé asimismo sobre el Serapeum. Demasia-
das iglesias para un mismo sitio. Todo lo cual sabemos por Botti que es falso.
Iglesias y monasterios surgieron s6lo a prudente distancia del Serapeum. Gre-
goravio, citado por Epifanio™, habla asimismo de la transformacién del
Hadrianon en iglesia.

Nadie intentd construir en el destrozado Serzpeum ninguna otra biblioteca
ni museo tras el asalto. Era ya un lugar maldito, embrujado por las almas de
cientos de cuerpos insepultos 0 amontonados en fosas. Imposible aguantar el
hedor de los caddveres putrefactos, diseminados o apilados a centenares. To-
dos ellos quedaron sin entierro, como pudo comprobar Botti, algo totalmen-
te inusual y barbaro en la Antigiiedad. Nubes de buitres y cuervos se abalan-
zaron durante meses entre agudos graznidos para disputarse los pedazos,
mientras los alejandrinos lloraban impotentes a sus deudos insepultos.
¢Quién les prohibié subir a recoger sus despojos? ;A que se debié tan inhu-
mana decisién? Al parecer los cristianos, nuevos duefios de la situacién, no
quisieron ni habladurias ni testigos.

Podriamos traer aqui a colacion las palabras con que Teodoreto™' reproché
a los arrianos, secuaces de aquel Jorge de Alejandria, su tratamiento de los
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caddveres de los mdrtires monofisitas alejandrinos pocos afios antes, dicien-
do, “...Incluso se negaron a devolver los cuerpos muertos a sus familiares para ser
enterrados, tirdndolos fuera sin sepultar, o escondiéndolos donde quisieron, para
que pareciera que ellos nada tenian que ver con aquellos crueles hechos, ni siquie-
ra que supieran de ellos. Pero fracasaron en sus absurdas expectativas: puesto que
los amigos de los asesinados, mientras se congratulaban de la fe exhibida por los
muertos, lamentaban sobremanera la pérdida de los caddveres, y contaron por to-
das partes la auténtica version de las crueldades que habian sido perpetradas...”.
iQué pena que el puntilloso Teodoreto no se dignara dirigir las mismas pala-
bras de reproche a su admirado Teéfilo, por exactamente el mismo crimen co-
metido contra los paganos!

Si los alejandrinos todavia conmemoraban en el s. VI d. C. el “dia del ho-
rror” anualmente, por el catastréfico tsunami del s. IV d. C., que destrozé Fa-
ros y los barrios populares, ;Qué no recordarian y por cuantos siglos, las fami-
lias desgarradas, los deudos de los mértires paganos insepultos del Serapeum?
Lo harian en la oscuridad protectora de sus hogares, en el més intimo secreto,
pero los alejandrinos no olvidaron aquel “dia del espanto” en muchos siglos.

Como vemos, de nuevo el temor y el tabd, a escribir o a hablar, nacfan pare-
jos, inmediatamente después de la tragedia, como eficaz medida politica para
conseguir silencio y ausencia total de informacién sobre los hechos. Nadie se
atrevi6 ya a remontar la cumbre de un lugar tan terrible y siniestro, salvo en
caso de grave peligro, como aquellos que, dicen, se refugiaron alli huyendo
de una revuelta un siglo més tarde

Como nos cuenta Sozomen™, todo el recinto del Serapeum quedé bajo el
control de los cristianos hasta su propio tiempo, a principios del s. V d. C.
Los monjes se instalaron, hacia el 400 d. C., en las ruinas del antiguo con-
vento de los sacerdotes paganos, y sobre ellos se exclama Eunapio indignado,
“En aquellos tiempos, todo les era permitido (a los monjes), siempre que llevaran
un vestido negro y que renunciaran en piblico a todas sus pertenencias”™®. Alli,
lejos de miradas incémodas, Tedfilo se dedicé a su mayor aficién, anuncian-
do el descubrimiento de grandes cantidades de oro en sus excavaciones, que
s6lo podrian provenir de la profanacién de las tumbas y de los depésitos se-
cretos del tesoro del templo. Con aquellas riquezas se dedicé a levantar sun-
tuosas iglesias, como la basilica de S. Menas, en los bordes del desierto de Ma-
reotis, que quiso convertir en el nuevo Sergpeum cristiano.

322. Sozomen, “Hist. Eccl.”, V, 15.
323. Eunapio de Antioquia, “/n vita Edesii”, en Botti, “ Fouilles 1896” , Nota 2, pg. 37.
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La Cohanna de la Victoria

Y, segtin Botti’®, fue entonces cuando los cristianos erigieron la llamada
“Columna Teodosiana”™, en tiempos de Teodosio I o de Arcadio®™, para con-
memorar para siempre el “Triunfo del Cristianismo”, sobre la que aparecia
triunfante Teéfilo en un manuscrito. Sigue atin erguida, como un testigo sin
igual de la barbarie. Son curiosos los sucesivos esfuerzos que siguen repitién-
dose hasta nuestros dias, para quitar esa connotacién vindicativa al mds famo-
so de los monumentos alejandrinos, repitiendo a los cuatro vientos que la
Columna fue erigida en tiempos y en honor a Diocleciano. Ya vimos que en
el furor destructivo de los cristianos, la Columna no hubiera podido salvarse
de la venganza de los monofisitas contra Diocleciano, si esta hubiera sido eri-
gida en honor “del emperador enemigo de los Cristianos™ .

Pero es que, ademds, la Columna se erigié en realidad a finales del s. IV d.
C., con trozos de viejos monumentos diferentes, un fuste antiguo y basamen-
to y capitel distintos, que estarfan esparcidos entre las ruinas del Serapeum.
Efectivamente, en la Antigiiedad Tardia, cuando se erigi6 la Columna, ya las
artes y la arquitectura estaban en plena decadencia, en gran parte por la des-
truccién sistemdtica de todo el legado escrito del mundo greco-romano. Ya
no eran capaces de emular los grandes monumentos de la Antigiiedad, y, en
todo caso, la ereccién de la Columna debié hacerse a toda prisa, sobre las hu-
meantes y pestilentes ruinas del Sergpeum. Y, sin embargo, como decia D.
Denén, “Nada puede igualar la majestad de este monumento; visto desde lejos,
se alza sobre la ciudad, y sirve de serial para los navios™.

Como aseguraba el ciudadano Norry*”, miembro de la “Expedicién a Egip-
to” napoleénica, en 1798, “... es a todas luces evidente que solamente el fuste (de
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la columna) es antiguo... y ha sido reutilizado... las otras partes son de un gusto
mediocre: el capitel es corto... la basa estd mal proporcionada; el plinto es dema-
siado alro, y el pedestal es ridiculamente pequerio bajo la columna...”. También
Saint-Génis declaraba que el fuste es anterior a la época diocleciana y que el
pedestal es demasiado corto.

Por su parte Dendn decia que “INi el pedestal ni el capitel son del mismo gra-
nito que el fuste... esta masa de mdrmol descansa sobre dos capas de piedras amal-
gamadas con plomo...”. Y Botti aseguraba que “/z basa, demasiado pequenia, no
estd hecha para el fuste... el pedestal es demasiado corto™, declarando asimis-
mo que “E/ fuste de la Columna Theodosiana es probablemente el mismo que he
designado como “Columna de Sarapis”. Se podria creer que la basa diocleciana
pertenecia a otra columna erigida en honor de otro emperador...”.

Efectivamente, el antiguo fuste serfa el mismo que el de la antigua “Colum-
na de Serapis”, que ensenoreaba el Serapeumn. Como dice Botti, “Esperamos
haber demostrado fehacientemente que la columna actual ha sucedido a la «colum-
na de Serapis», y que es obra de la dinastia Theodosiana... y la podriamos llamar
«Columna de Arcadio»””" Utilizaron parte del antiguo monumento pagano,
practica comtin en todo sincretismo religioso, seguida también por los cris-
tianos, rastros del antiguo animismo, para absorber y neutralizar su energfa y
simbolismo, sustituyendo un dios por otro. Los alejandrinos siempre lo tu-
vieron claro, y siguieron viendo en aquella Columna la antigua que les habian
robado.

Pues bien, en el raquitico lado occidental de aquella pequena basa de la que
habla Botti, existe una inscripcién a Diocleciano, que dice “Poseidios, prefec-
to de Egipto, ha erigido la estatua del muy venerado emperador Diocleciano, dios
tutelar sempiterno de Alejandria”. Es en esta dedicatoria en la que se apoyan
los investigadores modernos para asegurar que la Columna se erigié en honor
a Diodleciano, y por tanto, mucho antes de que los cristianos saquearan el
Serapeum. Asi pues, nada que ver con ellos. Pero parece una apreciacién total-
mente forzada.

En primer lugar, porque como dice Botti, “La inscripcion grabada sobre la
basa de la columna actual no es suficiente para demostrar que el prefecto Poseidios
erigié una columna a Diocleciano, porque el pedestal hubiera sido el sitio mds
indicado para figurar una dedicatoria de manera que fuera visible. La inscrip-
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cién Diocleciana sélo se ve claramente desde las once a las doce del mediodia™.
Efectivamente, si la Columna hubiera sido dedicada al emperador, la inscrip-
cién hubiera tenido que estar grabada en grandes letras sobre el pedestal,
como en los monumentos imperiales. Serfa ridiculo poner la dedicatoria en
un lado de su basa diminuta, que sélo puede leerse, con buen sol, una hora
al mediodia, y aupdndose. Serfa una dedicatoria secreta, un absurdo que no
se conoce en ningun otro gran monumento publico del periodo romano.

Precisamente parece tratarse de todo lo contrario. La ereccién de la Colum-
na parece haberse llevado a cabo con un ritual mégico-religioso, no precisa-
mente en honor a Diocleciano, sino en su contra. Efectivamente, el pequeiio
pedestal que sustenta aquella gran mole de la Columna, con sus 28 metros de
alto y 2,50 metros de ancho, no estd compuesto de un solo y masivo bloque
pétreo, sino de un cimulo de piedras sueltas, unidas con plomo y argamasa.
Este sorprendente ingenio era un mecanismo anti-sismico, empleado ya en
las pirdmides de Giza, los templos faraénicos y los santuarios greco-hele-
nisticos. Y son precisamente esas piedras sueltas y su emplazamiento las que
sugieren un ritual de alta magia para la ereccién de la Gran Columna alejan-
drina, en que Diocleciano saldria malparado.

Porque lo que pusieron bajo el enorme peso del antiguo fuste de la Colum-
na no fue cualquier cosa, sino unos trozos de antiguos monumentos™ singu-
larmente escogidos. Representan entre ellos todo el pasado de Egipto. Gracias
a que el pedestal estaba tan destrozado en siglos pasados, era posible ver inclu-
so las piedras que habfa dentro a través de los huecos. Entre estos trozos em-
butidos en el pedestal, tanto a los lados como en su interior, habia dos trozos
de obeliscos de Seti I, de alabastro y de jaspe, respectivamente, misteriosa-
mente insertos boca abajo™, una antiquisima practica mégica, ya conocida
por los griegos, para neutralizar las energfas que despedian aquellos restos.
Uno de los obeliscos, ademds, debié de ser uno de los mids bellos y lujosos que
nunca viera Egipto, con jaspeados de colores™. También habian incrustado
dentro una pieza de piedra con jeroglificos, que viera Norden®. Simboliza-
rfan todo aquel esplendoroso pasado faradnico, execrado como idélatra por
los vencedores.

Otro trozo, un plinto de estatua de la reina Arsinoe Filadelfos, provenia de
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un templo, el Arsineon, que se levantaba junto al puerto, en honor de la her-
mana y esposa de Prolomeo 11 Filadelfo, una de las reinas mds veneradas de
Alejandria, simbolizando ella el odioso incesto y los lujos de los Prolomeos.
Y, por dltimo, estarfa la famosa y estrecha basa, colocada entre el pedestal y
el fuste, con la inscripcién de Diocleciano, cuyas letras aparecen raspadas y
medio borradas™, especialmente el nombre del emperador y sus atributos di-
vinos y el nombre del prefecto, simbolizando aquella basa todo el mundo pa-
gano y al propio Imperio romano. Como vimos, para fuste habrian utilizado,
como afirmaba Botti, el fuste mismo de la antigua “Columna de Serapis”, el
fuste pagano, también con fines simbélicos y mdgicos.

Pues bien, el gigantesco fuste de la Gran Columna esté literalmente aplas-
tando todo aquel pasado. Y al primero que aplasta es al odiado Diocleciano,
cuyo nombre dejaron a la vista, para escarnio de su memoria. Todo el pasa-
do faraénico, griego y romano de Egipto yace debajo, acumulado a los pies
de la Gran Columna, vuelta a erigir por los cristianos. La escena parece com-
poner un ritual de alta magja, de cardcter simpdtico, con el que modular cier-
tas energfas, en que mezclaron ancestrales conocimientos y creencias, para
asegurar, en otros planos energéticos, el triunfo del Cristianismo.

Como dice Botti, “As pues,... en Alejandria, el monumento triunfal por exce-
lencia, el monumento que prueba la victoria de los Cristianos oprimidos, es toda-
via la Columna...”. La misma que admiraron mds tarde los drabes, como
cuenta Mas’udi en el s. X d. C,, citado por Maqrizi, diciendo “Habia en Ale-
Jjandria un enorme palacio... y una gran columna, de extraordinaria altura™*,
afiadiendo que se movia con el viento. Una elasticidad asombrosa, necesaria
para mantenerse en equilibrio desde hace dieciséis siglos, a pesar de mecerse
como una hoja en las tormentas y terremotos.

Nadie, ni pagano ni cristiano, volvié ya nunca, en los siglos siguientes, a ha-
blar de la existencia en Alejandria de ninguna Biblioteca real, proveniente de la
Antigiiedad, ni de ningtin libro que sobreviviera las destrucciones de las dos que
tuvo la ciudad. Nunca mis se volvieron a mencionar como centros vivos ni el
Serapeum ni la Biblioteca Hija en ningin texto posterior. Se puede decir, si-
guiendo a Rufino, Aftonio y Orosio, que ya no existia ninguna Biblioteca pd-
blica, ni ptolemaica ni romana, en Alejandria a fines del s. IV d. C., conclusién
defendida también por E. Breccia, conservador del Museo Greco-Romano,
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quien aseguraba que “es dificil y casi imposible admitir la existencia en Alejandria
de una gran y auténtica biblioveca piiblica tras el final del s. IV

En todo caso, la vergiienza por la destruccién de la Biblioteca Hija consti-
tuia un pesado fardo para los vencedores, por lo que mejor silenciarlo para
siempre, por miedo o a la fuerza, como pasé tras la destruccién de la Gran
Biblioteca de Alejandria. La historia se repetia a si misma. Dos Bibliotecas, dos
incendios, dos silencios. El olvido se apoderé del desastre, y la colina de
Rhakotis quedé alli, abandonada a la tristeza y Ja muerte.

Seguna[o ciclo de tabiies Y engafios en torno a la destruccion

de la Biblioteca Hija

Tras la destruccién del Serapeum, a la vista misma de sus ruinas ennegrecidas
y humeantes, y el olor punzante de sus caddveres, se inicié un movimiento cris-
tiano tendente a oscurecer la verdad. Efectivamente, como con la destruccién
de la primera Biblioteca alejandrina, también en este caso, y desde el comien-
zo, un velo de medias verdades y malentendidos envolvié la memoria sobre la
auténtica versién de los hechos. Asombrosamente, la historia se repetia, inaugu-
rdndose una segunda serie de testimonios falsos o confusos que han rodeado
hasta hoy mismo la desaparicion del Serapeum y la Biblioteca Hija.

Tanto el incendio y destruccién de la Gran Biblioteca como de la Biblioteca
Hija fueron auténticos cataclismos culturales, seguidos los dos por la victoria
de los causantes. Como ya sabemos, los vencedores siempre revisan la histo-
ria en su beneficio, y en este caso, establecieron censura y castigo contra la
divulgacién de la auténtica verdad. La destruccién y hecatombe del Serapeum
fue el golpe mortal que acabé con el mundo antiguo. Pero no sélo mataron
a sus defensores paganos. Los condenaron a la “damnatio memoriae”, pasan-
do a ser los “olvidados” de la historia, tantas veces dramdtica, de Alejandria.

Aparte del autor pagano Eunapio de Antioquia, el monje Rufino o algunos
otros, quienes atestiguaron del alcance de las destrucciones en la Alejandria
bizantina, y cuyos escritos han sobrevivido a pesar de las adversas circunstan-
cias, comprobamos como se crearon entonces diferentes métodos para difu-
minar la tragedia del incendio de la Biblioteca Hija, entre los diversos auto-
res, tratando de desconectarla de la destruccién misma del Serapeum, a pesar
de ser uno de los episodios mds documentados de la Antigiiedad tardfa. Las
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leyendas comenzaron en aquellos mismos dias, de la mano de escritores que
fueron contempordneos de los acontecimientos. Mientras unos escogieron el
silencio, otros prefirieron el engafio.

De todas, la versién mds sorprendente de los acontecimientos nos llega del
escritor y militar sirio pagano Amiano Marcelino, en “Historia de Roma™*.
A Amiano le gustaba Alejandria. Asi exclamaba, “La corona de todas las ciu-
dades es Alejandria, que se ha hecho famosa por muchas cosas espléndidas... Allf
soplan brisas saludables, el aire es calmo y suave... y no pasa casi un solo dia sin
que sus habitantes vean un sol sin nubes...”
falsear su historia.

Es curioso que Amiano fuera otro de los poquisimos escritores que sintie-
ran la necesidad de mencionar que dos Bibliotecas reales existieron en Alejan-
dria, justo cuando la segunda acababa de perecer a manos cristianas. Dato
que se guarda muy bien de mencionar, aunque el escrito estd redactado des-
pués de la catdstrofe, ya que asume que cuando escribe ya han desaparecido
las dos Bibliotecas alejandrinas. Pero, mds curioso atin, en Amiano las Biblio-
tecas aparecen extrafamente confundidas.

En efecto, Amiano parece confundir en su texto el incendio y destruccién
de la Biblioteca Hija, de la que era riguroso contempordneo, con la de la Gran
Biblioteca jAcusando a Cesar de ser el culpable de la destruccién de ambas!.
Increiblemente, fue esto exactamente lo que escribié Amiano acerca de Alejan-
dria, justo después de la catastréfica destruccién del Serapeum, diciendo en
“Historia de Roma” que, “Habia en esta ciudad dos bibliotecas de valor incalcu-
lable, y de acuerdo con testimonios fiables de antiguos escritores... cerca de 700.000
voliimenes que fueron depositados en ellas gracias al teson de los reyes prolemaicos,
Sueron destruidos por el fuego durante la Guerra Alejandrina, cuando la ciudad
fue saqueada en tiempos de la dictadura de Cesar™*. Amiano utiliza el plural
“bibliotheca”, como Tertuliano, obviamente refiriéndose a las dos tnicas Bi-
bliotecas reales de la Alejandria ptolemaica.

¢Acaso Amiano habfa olvidado ya que la famosa Biblioteca Hija de Rhakotis,
junto al orgulloso Museo romano, con sus veinte Escuelas, dentro del santua-
tio mds bello del Imperio —un conjunto al menos tan espléndido y singular
como el Vaticano hoy dia—, habia sido quemada y destruida violentamente en
sus mismos dias? ;Quién podria creetlo? ;Cémo siendo un historiador riguro-

. Y, sin embargo, no le importé
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so, pudo Amiano mezclar siglos, nombres y Bibliotecas? ;A quien servia aquel
lapso mental? ;O a quien temia Amiano, para ser obligado a falsear y oscure-
cer su texto?. Efectivamente, estamos ante un testimonio verdaderamente ex-
trafio, que nos llega de un escritor considerado en todos los demds casos
imparcial y claro, siendo nuestra principal fuente de informacién para otros
episodios de la historia de su época, como los “Anales” de Técito.

Otra sorpresa nos viene de que Amiano parece utilizar dos tiempos verba-
les diferentes en su descripcién del Serapeum y la Biblioteca Hija. Describe
exaltado la magnificencia del santuario en presente, como si lo estuviera visi-
tando antes de su destruccién, pero en cuanto se refiere a las Bibliotecas pto-
lemaicas emplea el pasado. Es evidente que sélo empleando el pasado podia
Amiano unir las dos Bibliotecas en el remoto incendio de Cesar, haciendo
parecer que el incendio de la Biblioteca Hija, supuestamente destruida por
Cesar, no estaba relacionado con la destruccién del Serapeum.

Y para rizar mds el rizo, Amiano parece confundir asimismo las fechas para
la destruccién del conjunto del Serapeum, porque insiste en que fue el afio
389 d. C., disocidndolo asi del “Edicto” de Teodosio I del 391 d. C. Pero si
fue efectivamente destruido en el 391 d. C., tendrfamos que concluir que
Amiano habria amanado las fechas, simplemente para desconectar al empe-
rador Teodosio I y su “Edicto” de la catdstrofe, asi como ya les habia desco-
nectado a él y a Teéfilo del incendio de la Biblioteca Hija, atribuyéndoselo a
Cesar. Pero, en realidad, ahora se piensa que “Historia de Roma” fue escrita
por Amiano en el 393 d. C., después de la auténtica fecha de la debacle del
Serapeum y su Biblioteca Hija, que pudo ver con sus propios ojos, aunque se
nego a escribirlo. Todo un puro engafio.

Amiano fue, pues, el primero en embrollar ripidamente el recuerdo de aque-
lla nueva tragedia alejandrina. El abri6 el camino al tabt, la distorsién y el
silencio. Algunos estudiosos suponen que Amiano era secretamente cristiano
o que simpatizaba fuertemente con su causa, el inico modo de explicar esta
increible equivocacion, la primera “falsificacion histérica” de la violenta des-
truccién del Serapeum y su Biblioteca, con la que Amiano no tuvo inconve-
niente en acusar al difunto Cesar de un desastre cultural tan clamoroso en su
tiempo, perpetrado mds de cuatro siglos después de la presencia de Cesar en
Alejandria. Pero también pudo hacerlo por temor ante la violencia de los gru-
pos cristianos que se estaban alzando con el poder, como muy bien pudo
Nonno abandonar sus escritos paganos de puro pénico.

En todo caso aquella falsificacién cred escuela pues, curiosamente y de
acuerdo con ciertos estudiosos, la aparente confusion entre las dos Bibliotecas
de Alejandria también se encuentra en el “Codex Parisinus” del “Apologético”,



de Tertuliano™. En efecto, en el texto que ha sobrevivido, absolutamente
confuso, en lugar de hablar por separado de las dos Bibliotecas, las confunde
aparentemente en una sola y parece asegurar que la Biblioteca de los Ptolo-
meos era parte del Serapeum, confundiendo asi la Gran Biblioteca con la Bi-
blioteca Hija. Lo cierto es que se ha comprobado que el texto de Tertuliano
fue alterado a propésito en dicho cédice, de una época, la carolingia, entre
los s. VIII 0 IX d. C., muy posterior al original.

Ya que todavia no existia la leyenda contra los drabes, inventada siglos més
tarde, cabe preguntarse a quien beneficiaba esta aparente confusién de las dos
Bibliotecas, en fecha tan tardia como la carolingia, y justo después de la con-
quista drabe de Alejandria. Por supuesto, a los cristianos. Esta confusién, la
misma que en Amiano, queria hacer creer que en el fuego provocado por Ce-
sar, perecieron todas las Bibliotecas reales de Alejandria. Los cristianos se qui-
taban otra vez de en medio.

Esta confusién inicial buscaba otro propédsito més especifico, a saber, hacer
que las generaciones siguientes ignoraran de hecho que todos aquellos trdgicos
acontecimientos sucedieron alguna vez, o incluso que la Biblioteca Hija exis-
ti6 realmente en la Antigiiedad, o su auténtica importancia y dimensiones en
su época. Dicho propésito ha sido un éxito completo. De hecho, atin en nues-
tros dias, la existencia de la Biblioteca Hija no se ha mencionado casi nunca,
hasta hace bien poco, cuando nos referimos a la Gran Biblioteca de Alejandria.
Y muchos la han tildado de pequefia biblioteca.

A Amiano le seguiria el obispo Epifanio de Salamina, un auténtico longevo,
pues vivié del 315 al 402 d. C. Es otro escritor cristiano que sintié una im-
periosa necesidad de mencionar, como Amiano, las dos Bibliotecas reales en
Alejandria, e incluso de preservar el nombre de la Biblioteca Hija, diciendo que
hubo antano “una primera biblioteca, y otra mds pequena, erigida dentro del Se-
rapeum, que llamaban la Biblioteca Hija de la primera™*. El testimonio de Epi-
fanio rebate la teoria de que en la Antigiiedad las dos Bibliotecas se confundi-
rfan en una Gnica institucién. Epifanio recalcd, fuera de dudas, que las dos Bi-
bliotecas no sélo se diferenciaban por su nombre, sino por su ubicacién.

Este texto también fue escrito después de la desaparicién de las dos Biblio-
tecas reales de Alejandria. Y sin embargo, la fecha supuesta del escrito de Epi-
fanio es para algunos de la mitad a finales de los afios 80 del s. IV d. C., justo
antes de la destruccién del Serapeum. ;Otro misterio? ;O como se apresuran
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algunos a decir, eso demostraria que la Biblioteca Hija fue quemada, desapa-
reci6 o se dispersé mucho antes de que llegaran los cristianos al Serapeum, por
lo que estos no pudieron hacetlo? Esa pudo ser seguramente la intencién de
Epifanio, si trataba de desvincular tajantemente y de un plumazo a los cris-
tianos de la destruccién de la Biblioteca Hija. ;Y como? Pues alterando su pro-
pio texto, que se supone por otros que fue escrito en el 392 o en el 400 d. C.
Epifanio serfa todo un candidato a estas sutiles modificaciones, ya que le gus-
taba tanto cambiar los textos. Como ya vimos, Epifanio es sospechoso de al-
terar las cifras del contenido de la Gran Biblioteca™.

Antes y c[espués del desastre

Otros fueron mds bien pragmaticos, como Aftonio o Rufino. Como vimos,
el retor griego Aftonio de Antioquia, en “Ejercicios de Retdrica™®, escritos a fi-
nes del s. IV d. C., rememord lo que vio en su dia, durante su visita a Alejan-
drfa en 315 d. C., cuando el Serapeum brillaba en su esplendor. Pero Aftonio
puso buen cuidado en emplear el pasado en todo momento de su descripcién,
lo que implica que, cuando escribfa, era consciente de que lo que estaba contan-
do ya no existia. Prefiri6 narrar su magnificencia que el desastre de su destruc-
cién, del que también era riguroso contempordneo. Siendo pagano, fue muy
prudente, y callé completamente sobre el incendio de su alabado Serapeum.

En cuanto al tedlogo latino cristiano Rufino Tyranio o de Aquileia, vivié lar-
gos afos en Alejandria, entre el 372-378 d. C., tras los que salié expulsado
hacia Palestina, en donde se junté con su exquisita companera, la rica viuda
Melania, para vivir felices. Durante su estancia alejandrina fue alumno de Di-
dymo en el Didascalium, y, por tanto, asiduo visitante del Serapeum, su Museo
y la Biblioteca Hija, que nos describi6é con admiracién antes de su destruc-
cién. Rufino nos lo cuenta, escribiendo hacia el 399-403, tal vez en 402 d.
C., en su “Historia Eclesidstica”™", una descuidada traduccion, del griego al
latin, de la “Historia Eclesidstica” de Eusebio de Cesarea, a la que anadié los
dos Libros X y XI, para completarla hasta el fallecimiento de Teodosio I en el
395 d. C., “asiadiéndolos a los otros libros, como dos peces a sus panes™.
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Rufino nos cuenta asimismo en su “Apologia” que, ademds de aquellos seis
afios en Egipto, en que visité los monasterios de Nitria, volvié a Egipto tras un
intervalo de tiempo, otros dos afios mas. Siendo esta segunda visita después del
desastre del Serapeum, no pudo ser nunca en el 385 d. C., como pretenden
algunos, sino a partir del 391 d. C., pues aunque por estar en Palestina no fue-
ra testigo del mismo, si lo vio una vez destruido. Efectivamente, describié en
detalle el Serapenm, aunque siempre en pasado, como Aftonio, pero no se que-
dé callado, sino que hablé seguidamente de su destruccién, pero echando la
culpa de la catdstrofe a los paganos que incitaron a los soliviantados cristianos.
Aunque también aseguraba que fue Teéfilo el que incité a la muchedumbre
cristiana a la destruccion del Serapeum, cuya perdida parece que le entristecid,
sugitiendo que algunos restos exteriores, como columnatas, sobrevivieron®.

Rufino® nos deja pensar que antes del 400 d. C. todo habia sido arrasado
en lo alto de la primera terraza, no quedando nada del temenos, destruidos
los santuarios, Museo, Biblioteca Hija, obeliscos y la gran Columna de Serapis-
-Helios, que caerfa ante la furia destructora. De hecho, el historiador E. Gi-
bbon, en su “Historia”, se refiere a Rufino, diciendo que al haber estado “...en
Alejandria antes y después de los acontecimientos, podemos aceptar su testimonio
como el de un auténtico testigo de los mismos™.

El eclesidstico, historiador y tedlogo visigodo peninsular Pablo Orosio, pasé
por Alejandria poco después del desastre, en el 416 d. C., en el viaje de regre-
so a su Iberia natal, y escribié acerca de ello en “Siete Libros de Historia contra
los Paganos™, dedicados a probar, por consejo de su maestro S. Agustin, que
los cristianos no fueron los causantes de la caida de Roma. En un pdrrafo muy
confuso, en medio de un capitulo que describe el incendio por Cesar de
400.000 libros en la Primera Guerra Alejandrina, y tras afirmar Orosio que en
aquel tiempo no existia ninguna otra Biblioteca real en Alejandria, y que las
que le sucedieron se levantaron para emular la recién destruida, declara que:

“En relacion con ello he visto los anaqueles vacios de las bibliotecas de los tem-
plos, estantes que como es bien recordado en nuestros tiempos, fueron saqueados y
destruidos por nuestras propias gentes, lo cual es verdad; aunque serina mds logico
pensar que los cristianos expurgaron los libros de las antiguas bibliotecas... que creer
que existid otra biblioteca, biblioteca que se cree existid aparte de los 400.000 voli-
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menes citados anteriormente —los quemados por Cesar— y que, por ello, escapd
—sin dafio— del incendio” de Cesar.

Orosio no menciona en absoluto por su nombre la Biblioteca Hija, pero se
refiere obviamente a ella y al mayor desastre que habia sufrido la ciudad por
la violencia cristiana, en los afios inmediatamente anteriores a su llegada. Es
evidente que a Orosio le traicionaban sus propios pensamientos. No sé6lo se-
rfa normal que, con curiosidad morbosa, Orosio estuviese visitando los res-
tos del Serapeum, controlado por los cristianos, el mayor desastre acaecido a
la ciudad en sus tiempos mds recientes, sino que sus divagaciones confusas
acabasen haciéndole aceptar que estaba pensando precisamente en aquella
“otra biblioteca que existid”, 1a segunda, la Biblioteca Hija, que escapé al fuego
de Cesar, cuando se refiere a los “anaqueles vacios” que esté viendo, destrui-
dos por los “nuestros”, por los “cristianos”.

Curiosamente, Orosio tampoco menciona para nada el Serapeum, cuya sal-
vaje destruccién por los cristianos era bien conocida. Tal vez se sintiera incé-
modo, y ademds santuario y biblioteca formaban un unico recinto. Y si este
fue arrasado, ni lo uno ni lo otro quedaria. En todo caso, y tal vez por ello,
parece que su discurso se centraba en el destino de la Biblioteca Hija, siendo
su principal preocupacion el que los cristianos pudieran ser acusados de ha-
berla quemado. Asi, a pesar de la evidencia, no s6lo negaba la existencia de la
Biblioteca Hija, si no que afirmaba sin ninguna prueba que los cristianos se
llevaron los libros antes de quemar estantes vacios.

Con sus palabras Orosio, escasamente veinticinco afios después del desas-
tre, a pesar de no poder por menos que hacerse eco de un recuerdo todavia
vivo en su época, se empefié en renegar ¢ ignorar los testimonios mismos de
sus contempordneos Eunapio de Antioquia, Aftonio, Amiano, Epifanio, Ru-
fino, o de Tertuliano, acerca de la auténtica existencia de la Biblioteca Hija en
la Antigiiedad. Y a pesar de su confuso cinismo, no pudo por menos que re-
velarnos su existencia, puesto que los anaqueles destruidos y vacios que vio
Orosio en el s. V d. C., y que acababan de ser incendiados en su tiempo, s6lo
podrian ser los de la antigua Biblioteca Hija de Rhakotis, ya que sabemos por
Epifanio que desde finales del s. III d. C., de la Gran Biblioteca, ni piedras
existian. Y otros grandes santuarios con bibliotecas, como el antiguo Caesa-
rion, eran ya iglesias cristianas que no fueron destruidas. En todo caso, el tes-
timonio de Orosio prueba, por otro lado, y sin ninguna duda, que a princi-
pios del s. V d. C. ya no existia ninguna Gran Biblioteca en Alejandria.



La imposicion del silencio

Ya durante todo el s. V d. C. apareci6 otra version de aquel funesto dia, la
imposicion de un discreto silencio, que mds parecfa una consigna politica.
Ello dio un giro a los intentos de Amiano, Epifanio y Orosio de falsear datos
y Bibliotecas, involucrando a Cesar. En esta versién nueva simplemente ya no
se hablaba de la Biblioteca Hija, ignordndola totalmente. La misma opcién
que adopté Estrabén con respecto al incendio de la primera Biblioteca. Efec-
tivamente, también otros escritores cristianos dieron testimonio de la com-
pleta destruccién del Serapeum, en sucintos relatos, pero sin nombrar la Bi-
blioteca Hija. Tal vez el primero en la lista fuera Sofronio, un estudioso cris-
tiano, que escribié en el s. IV d. C. “Sobre el aniquilamiento de Serapis™.

Por su parte, el historiador de la Iglesia bizantina, Sécrates de Constantino-
pla, o Sécrates Scholasticus, en su “Historia eclesidstica™, esctita en griego a
mediados del s. V d. C., cubriendo los afios del 305 al 439 d. C., continuan-
do asimismo la obra de Eusebio®, como su contempordneo Rufino, afirmaba
que, por orden del emperador, Tedfilo “destruys el Serapeum” después de haber
arrasado el mitreo, fundiendo alli mismo las estatuas y elevando en el lugar
una iglesia. Un poco mds tarde, basdndose en Sécrates y otras fuentes, escribie-
ron Hermias Sozomen®®, y Zdsimo* en el mismo sentido.

Asimismo el obispo nestoriano de Cyrrhus, Siria, Teodoreto, en su “Histo-
ria Eclesidstica”, nos asegura que “Tedfilo era un hombre de gran prudencia e in-
trepidez. Rescatd a la ciudad de Alejandria de los errores de la idolatria. No sélo
tird abajo los templos idélatras... Subid al templo de Serapis, que ha sido descrito
por algunos sobrepasando en tamano y belleza rodos los templos del mundo...”,
describiendo con evidente pesar como la estatua de Serapis “fue machacada a
pedazos y sus restos arrojados al fuego. Arrastraron su cabeza por toda la ciudad,
para que sus fieles la vieran... el templo fue destruido basta sus cimientos... Y asi,
a través del mundo entero, los santuarios de los idolos fueron destruidos...”.
Zacarias Scholasticus, en su “Vida de Severo™", de fines del s. V d. C,, se refi-
1i6 a la destruccidn del Serapeum y la abolicién del culto, asegurando que

355. S. Jerénimo, “Vidas de Hombres Hustres”, 134.

356. Socrates de Constantinopla (380-c. 450 d. C.), “Historia Ecclesiastica”, V, 16,17.
357. Eusebio, “Hist. Ecles.”

358. Sozomen (m. 443 d. C.), “Hist. Fecl.”, VII, 15. 20.

359. Zésimo, “Nueva Historia”, V. 23.

360. Teodoreto (393-458 d. C.), “Historia Ecclesidstica”, V, 22.

361. Zacarfas Scholasticus, “Vita Severi”.
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también se destruyeron los santuarios de Serapis ¢ Isis Medica en Canope y
Menouthis, arrastrando sus estatuas destrozadas por las calles.

Curiosamente, como vemos, ninguno de ellos menciond el incendio de la
Biblioteca Hija, sobreentendiendo la tragedia, pero oscureciéndola con el si-
lencio. Al fin y al cabo, para ellos también la destruccién del Serapeum signifi-
caba el triunfo del Cristianismo. Aunque, por supuesto, ninguno de ellos
mencioné tampoco las obras maestras que se perdieron, ni la masacre, ni los
caddveres abandonados. ;Silencio!, nada de crear mdrtires paganos, que eran
monopolio de los cristianos. Cosa de la guerra santa emprendida por los
monjes. Aquella hecatombe estaba justificada ante los ojos de su Dios nuevo.
Pero la quema de los libros de la Biblioteca Hija, eso, eso era distinto. Guar-
daron silencio, no sélo por las consignas, sino porque preferian olvidar aquel
cataclismo. Tal barbarie no podria escribirse nunca con orgullo.

Pero ademds tenemos otro testimonio esencial, el de un escritor cristiano, a
quien ningtn investigador nombra. El del obispo monofisita egipcio Juan
Madabba, conocido como Juan de Nikiu*?, al que, en principio le tenemos
como un conspicuo abonado a la tesis del silencio, porque en su larguisima
“Crénica” no parece hablar para nada de la Biblioteca Hija, e incluso la des-
truccién del Serapeum la saca de su contexto histérico. Lo que era llevar la
distorsién un poco lejos, cuando su detalladisimo relato histérico, siempre en
correcto orden cronolégico, aparece aderezado de multitud de nombres y
anécdotas puntuales e interesantes’, como el descubrimiento de un pez en
forma de sefiora en medio del Nilo... que saludaba, ademis.

Pero el caso es que, fijindonos més atentamente, parece que Juan de Nikiu
st que escribié en su “Crdnica”, y por primera vez, sobre el incendio mismo
del Museo alejandrino, pero, joh misterio!, el texto no aparece, ni completo
ni en su sitio. Efectivamente, sus escritos avanzan lentamente contindonos
todos los hechos histéricos, siguiendo uno detrds de otro a emperadores
bizantinos y patriarcas alejandrinos. Pero cuando les toca el turno al empera-
dor Teodosio 1, al obispo Tedfilo y la destruccion del Serapeum, todo se com-
plica. Hasta cuatro capitulos® confunden de pronto todas las coordenadas
histéricas, y desbarran.

Todas son descripciones equivocadas, de las que Juan de Nikiu no serfa el
autor, sino la victima de una burda manipulacién de sus textos, en aras a se-

362. Juan de Nikiu (activo 690-696 d. C.).
363. Juan de Nikiu, “Crén.”, XCVI (XCVII).
364. Juan de Nikiu, “Cron.”, LXXVII, LXXVIII, LXXXII, LXXXI11I, 77,78,82,83.



parar de nuevo el “Edicto” de Teodosio I de toda conexién con la debacle del
Serapeum, la misma obsesién de Amiano. Pero también para desligar a Ted-
filo, a quien si proclama autor de la destruccién del santuario de Serapis, de
toda culpa en el incendio del Museo y su Biblioteca Hija, otra obsesién de mu-
chos escritores cristianos.

Efectivamente Tedfilo aparece s6lo en los capitulos 77 y 78, totalmente in-
serto en el reinado de Juliano, y, por tanto, fuera de su contexto histérico, que
corresponde al cap. 82. Al final del cap. 77, hablando de los patriarcas de Ale-
jandria, se lee “... y después de Timoteo —vino— Tedfilo, que destruyé el templo
llamado Serapis y lo convirtié en una iglesia... donde depositd el cuerpo y cabeza
de S. Juan Bautista™®, cuyos restos encontré Tedfilo, precisamente en aque-
llos dias en Alejandria. Todo el capitulo siguiente, el 78, estd dedicado inte-
gramente a la hagiografia de Teéfilo. Ya no se vuelve a mencionar mds a Teé-
filo en el texto, quedando asi varado en unos capitulos que no son los suyos.

El escrito retoma la direccién correcta, y continua hablando del fin de
Juliano, y de sus sucesores los emperadores Joviano y Valente. Pero cuando
llega al cap. 82, correspondiente al reinado de Teodosio I, el escrito descarri-
la de nuevo y se vuelve confuso. Bajo el reinado de Teodosio I’*, el nombre
de Tedfilo desaparece por completo del relato, aunque deberfa de ser uno de
los protagonistas principales. Ya vimos que lo dejaron en otro lado. Es eviden-
te que este absurdo, la desaparicién de uno de los méds importantes patriar-
cas, el XXIII, Tedfilo, de su contexto histérico, es imposible, a no ser que al-
guien haya manipulado el texto.

Y miés cuando es su antecesor, el XXII patriarca Timoteo I*, quien le su-
planta a Tedfilo en este cap. 82, en una segunda referencia a la toma del Se-
rapeum, en tiempos de Teodosio I, con palabras casi calcadas de la primera re-
ferencia en el cap. 77, diciendo que “ habia un templo de Serapis en la ciudad,
y él Timoteo I lo convirtié en una iglesia y la nombré como su hijo pequesio
—del emperador— Honorio. Pero esta iglesia también fue llamada en honor de los
martires Cosme y Damidn™®. Luego aqui nos quieren hacer creer que Juan de
Nikiu confundié a Timoteo I con Tedfilo, y encima adelanté la fecha de la
destruccién del Serapeum, que se cuida de no contar, dando una segunda ver-
sién del acontecimiento, sugiriendo una pacifica posesion del santuario paga-

365. Juan de Nikiu, “Crén.”, LXXVII(LXXVIII), 45, 46.
366. Juan de Nikiu, “Crén.”, LXXXII (LXXXIII).

367. Timoteo 1 (378-384 d. C.).

368. Juan de Nikiu, “Crdn.”, LXXXII (LXXXIII), 37, 38.

123



124

no por un Timoteo I que, en realidad, nunca atacé ni transformé templos
alejandrinos de Serapis.

Pero la trama de la manipulacién continua, haciendo de estos capitulos fal-
seados un galimatias. Porque més adelante, en el cap. 83, dedicado a Teodosio
II, el que aparece después de Timoteo I es Cirilo, el sucesor de Tedfilo. Este
sigue desaparecido, a pesar de que en el cap. 77 se afirmaba que a Timoteo I
le sigui6 Teéfilo. Asi leemos con asombro que “ef prudente Cirilo, patriarca de
Alejandria, fue nombrado después de Timoteo™®, lo cual es meridianamente
falso, y contradice el propio texto.

Pero ello le sirve precisamente para contarnos que, bajo Cirilo y el empera-
dor Teodosio II, —y no Tedfilo y Teodosio I-, pasé que, “En aquellos dias los
habitantes ortodoxos de Alejandria se llenaron de celo y amontonaron una gran
cantidad de lefios, quemando la sede de los filésofos paganos™. El parrafo apa-
rece aislado y totalmente fuera de contexto histérico, dejado en ese lugar para
separar el incendio del Museo, no s6lo del desaparecido Tedfilo y su destruc-
cién del Serapeum, sino también de Teodosio 1. El descuidado manipulador
tampoco lo puso en conexién alguna con el asesinato de Hypatia, como opi-
nan algunos, que deja para el mds alejado final del cap. 83°.

Porque lo que estd claro es que ese pequefio texto, sobre el incendio de la
“sede de los fildsofos”, que debia de formar parte de un pérrafo anterior, mucho
mds extenso, hecho desaparecer en el cap. 82, —dedicado a las hazanas de Te6-
filo, bajo Teodosio I-, s6lo se podia referir al incendio del Museo del Sera-
peum, la Escuela de Filosofia Neoplaténica de Alejandria, el tnico lugar emble-
mitico de ensefianza pagana que ardié en aquellos tiempos a manos cristia-
nas, junto a su Biblioteca. No existe constancia de otro fuego que destruyera
la sede misma de los sabios alejandrinos, fuera del ataque de Tedfilo. Se trata-
rfa de otra descarada manipulacién del texto, que en su estado original si que
hablarfa del fuego que prendieron los cristianos de Teéfilo contra el Sera-
peum, su Museo y su Biblioteca, especificando ademds quienes y como lo hi-
cieron. Un testimonio excepcional de un honrado obispo monofisita que nos
ha sido birlado.

Como vemos, las manipulaciones sobre el texto de Juan de Nikiu evidencian
de nuevo la misma voluntad medieval de separar a Teodosio I y su “Decrero” de
la destruccion del Serapeum y del Museo. En cuanto a Tedfilo le hacen desapa-

369. Juan de Nikiu, “Crén.”, LXXXIII (LXXXIV), 42.
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recer de su contexto histérico, y aunque le designan como autor de la ruina del
Serapeum, es en tiempos del malo de Juliano, lo que da una pdtina de justifi-
cacién a su vandalismo. Pero le exoneran totalmente del incendio del Museo, y
su Biblioteca, que atribuyen a unos cristianos ortodoxos, sin especificar y sin je-
fes, incendiarios espontdneos de tiempos de Teodosio II. Todo un tanto burdo.

Primer testimonio comp’eto de la trageclia

Pero las verdades histéricas son testarudas. Lo cierto es que las cumbres de
la colina de Rhakotis, donde se erigia el Serapeum, sufrieron la mds absoluta
destruccién aquel funesto dia, y los pedazos de columnas quemadas y abati-
das atraparon a cientos de miserables sacerdotes paganos, filésofos y ciudada-
nos alejandrinos, que subieron a defender su santuario sacrosanto. Casi todos
ellos murieron, muchos en larga agonfa, aplastados o asfixiados bajo los cas-
cotes. El ataque al Serapeum sobrevino por sorpresa. Es por ello que los defen-
sores no pudieron ni salvarse ellos mismos o el recinto de la destruccién y el
fuego, salvo unos pocos que lo consiguieron.

El primero y el dltimo en hablar claramente de estos hechos histéricos, en
tiempos modernos, fue el italiano Giuseppe Botti, el fundador del Museo
Greco-Romano de Alejandria, en 1892, y su primer director. Botti fue el pri-
mer arquedlogo que efectud excavaciones cientificas en el recinto del antiguo
Serapeum, publicando entre 1895-97 d. C. unas detalladas Memorias de sus
excavaciones arqueoldgicas en Rhakotis, “LAcropole d’Alexandrie et le Sera-
peum daprés Aphthonius et les fouilles”, “Fouilles 4 la colonne théodosienne,
18967, y “Plan du quartier «Rhacotis» dans [Alexandrie romaine”,””. Libros
completamente ignorados y olvidados, cuidadosamente silenciados por toda
clase de investigadores hasta nuestros dias, como si el tabu acerca de la vieja
tragedia del Serapeum, del que Botti parece ser la tltima victima importante,
todavia estuviera vigente y muy presente en este siglo en que vivimos.

En su segundo libro, “Fouilles’, basado en sus propios descubrimientos du-
rante las excavaciones arqueolégicas de 1896 d. C. en la Columna Teodosiana™,
Botti parece hacerse eco por primera vez de la descripcién de los hechos relata-
da por Eunapio de Antioqufa y Rufino mil quinientos afios antes, casi como si

372. Bott, “La Acrdpolis de Alejandria y el Serapeum de acuerdo con Aftonio y las excavaciones”,
1895; “Excavaciones en la columna teodosiana, 1896”, 1897; “Plano del barrio de “Rbacotis”
en la Alejandria romana”, 1897, Société Archaeologique d’Alexandrie, Alexandrie.

373. La llamada popular e impropiamente “Columna de Pompeyo”.
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él también hubiera sido un testigo ocular de aquel aciago dfa. Como si una mé-
quina del tiempo le hubiera propulsado en medio de la catdstrofe, que surgié
ante sus ojos en el s. XIX d. C. tan nitida que parecia que la vefa.

Es asi como Botti nos dejé escrito en “Fouilles”, con estremecedora claridad,
lo que descubri6 bajo los Propylaia del templo, en su “Cap. IV. Notas extraidas
del «Diario de la Excavacion». Descubrimiento de esqueletos sobre la segunda
terraza del Este (Propileos)”, diciendo: “... Todavia tiemblo ante el horror de los
muertos que he encontrado en las excavaciones alrededor de la Columna, y espe-
cialmente hacia el Este en la sequnda terraza. He contado esqueletos casi a cente-
nares, bajo los cascotes de muros y los blogques rotos de granito que fueron arrojados
desde arriba. Hacia la derecha, habian excavado una larga trinchera; y la habian
lenado hasta arriba con caddveres, apilados unos sobre otros, no teniendo por pie-
dra tumbal mds que las losas de calcdrea del pavimento del edificio. A la izquier-
da y descendiendo el flanco de la colina, el lugar tenia el aspecto de un «ustrinumn.
La Muerte habia pasado por alli; el incendio se habia extendido grandemente. La
tierra, en aquella zona, era negruzca, pegajosa, llena de huesos quemados y de car-
bones, de fragmentos de cerdmicas romanas, de ldmparas. lgualmente también ha-
cia el Oeste, a setenta metros de la Columna, los esqueletos estaban apilados entre
las ruinas de una columnata y en los cimientos de un edificio del suroeste.

Tan ligubre descubrimiento se distinguia por la total ausencia de vestigios de
tiempos bizantinos o drabes. Las trazas evidentes de cremacion... solo pueden datar-
se en época posterior a Teodosio... En el subsuelo de Alejandria yo be contado por
centenas, por millares los esqueleros, a partir de los Lagidas hasta el declinar de la
dominacion bizantina. Pero nunca vi nada parecido a este caos en la muerte... Po-
diamos ver all{ una escena de la carniceria que se produjo con el descalabro final de
los fieles de Serapis y el saco del Serapeum. Siendo asi, todo ello era como si de algu-
na manera nosotros hubiéramos sido también testigos de la escena de la captura del
baluarte de los fieles de Serapis. Y la conmocion es todavia mds bruzal, ya que pensa-
mos que fue el dogma de Serapis, simplificando la teologia nacional, el que le abrié
el camino al Cristianismo. Podemos afirmarlo sin miedo a ser contradecidos: si el
Cristianismo no hubiera triunfado, el Gran Pontifice de Serapis tendria hoy su sede
frente al Quirinal...”™.

Este asombroso relato, victima del tabd pacato que atin rodea la destruc-
cién del Serapeum, parece surgido de una escena que esperé enterrada dieci-
séis siglos, para aparecer de nuevo en toda su crueldad, gritando a los cuatro

374. Botti, “Fouilles 4 la colonne théodosienne, 1896”, pgs. 78-79, Société Archaeologique d’Ale-
xandrie, Alexandrie, 1897.



vientos la verdad. Este relato, ignorado, silenciado y marginado por todos los
que siguen estudiando la historia de Alejandria, como si ocultarlo sirviera pa-
ra algo, nos cuenta algo mucho més lastimoso y certero que todos los que han
creado, con sus engaflos y omisiones, este vergonzoso tabu a través de los sig-
los, para ocultarnos sin mds un trozo de la historia. El especticulo dantesco
que llegé intacto a los ojos asombrados de los arquedlogos del s. XIX d. C.
reveld, sin lugar a dudas, que aquel ligubre y terrible lugar fue el final indig-
no de la milenaria cultura faradnica.

Como descubrimos por este extraordinario testimonio arqueolégico, todo
en el Serapeum fue reducido a escombros y cenizas, y atin hoy dia algunos tro-
zos de columnas quemadas y rotas siguen alli tiradas, como testigos fantasma-
les de una de las mayores catdstrofes de la Antigiiedad, de una hecatombe sin
igual. Tras el asalto la Biblioteca Hija también desaparecié para siempre, victi-
ma del incendio, consumida por las llamas voraces que la arrasaron. Sus ana-
queles ennegrecidos quedaron por los siglos como mudos testigos de otros
tiempos. Tras el ataque, s6lo algunos pafios de paredes derruidas, cascotes hu-
meantes y caddveres destripados, rodeados de altas columnas vacilantes, da-
ban fe del sacrosanto templo. Las cenizas de los papiros volarfan densas, em-
pujadas en negros remolinos por el viento. Otros millares quedarian fundi-
dos, formando masas informes contra los muros.

Curiosamente Botti obvié pronunciarse sobre la destruccién de la Biblio-
teca Hija, un tema sensible en el Egipto de su época, dejando caer que pudo
haber desaparecido afios antes. Pero su estratagema se cae de su peso, porque
es evidente que pretende confundir la destruccién de la Biblioteca de Antio-
quia, por Joviano, en el 364 d. C., con la del Serapeun’, en el 391 d. C. Des-
liz inimaginable en un historiador de su calibre. Para compensar su silencio,
Botti se limit6 a describir lo que vio. Ello era suficiente. Pues lo que vio fue
una hecatombe de violencia y destruccién salvaje, que arrasé a sangre y fuego
todo el Serapeum. Nada més necesitaba afiadir.

Otras curiosas versiones

El primero de la saga es el historiador inglés E. Gibbon”, quien en 1776
se invent6 toda una secuencia histérica sin ningdin fundamento, salvo la de

375. Botti, “Fouilles 1896, pgs. 132-133,138-141; Butler, “The Arab Conquest...”, pg. 414.
376. Gibbon, “The History of the Decline and Fall of the Roman Empire”, — Historia de la Decadencia
y Caida del Imperio Romano™~, 111 28, “ Destruccidn del Paganismo”, London, 1776-1787.
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dulcificar la tragedia, diciendo, mucho antes de los descubrimientos de Botti,
lo siguiente “... los infortunados paganos, cuya furia dio paso a la consternacién
~al conocer el “Edicto” de Teodosio I~ se retiraron con pasos apresurados y silen-
ciosos, y eludieron, por su huida o escondite, el resentimiento de sus enemigos(cris-
tianos). Tedfilo procedié a demoler el templo de Serapis, sin mayores dificultades...

La valiosa biblioteca de Alejandria fue pillada o destruida... Las creaciones del
antiguo genio, de las que tantas han perecido para siempre, puede que casi con
seguridad fueran exceptuadas de la destruccion de la idolatria, para el diverti-
miento e instruccion de sucesivas generaciones...”. En base a estas palabras, se le
atribuye a Gibbon la invencién misma de la leyenda que atribuye a los cris-
tianos la destruccién de la Biblioteca Hija, cuando arrasaron el Serapeum,
insistiéndose en que no tiene ninguna consistencia histérica.

Una versién mds atenuada de los acontecimientos aparece reflejada con J.
Matter’”, quien aseguraba en 1840 que “... para conseguir la destruccion com-
pleta del Serapeum, habrian de haber sido destruidos también sus vastos anexos,
los patios, pérticos, estancias y la biblioteca, que llevaba establecida alli mds de seis
siglos...”. Concluyendo que las destrucciones de esos anexos fueron menores y
pronto se repararon, por lo que el Serapeum volvié a florecer como el antiguo
Museo, “por lo que cuando llegaron los drabes todavia conservaba una vasta
biblioteca’.

Por su parte el Reverendo Padre J. Mason Neale” cuenta, en 1847, que los
insurgentes abandonaron el Serapeum antes de que el obispo Teéfilo y sus fer-
vientes monjes tomaran por asalto el recinto, afiadiendo que “estd comproba-
do que la victoria de los cristianos no se manché con sangre de ninguna clase;
puesto que incluso a Eladio, el Sacerdote de Jipiter, que habia... asesinado a nue-
ve personas (cristianos) en la revuelta, le fue permitido escapar a Damasco...”.

Otros adornaron la historieta atreviéndose a contarnos que los asaltantes,
tan cuidadosos, no sélo no asesinaron a nadie, sino que desmontaron parte
del santuario para levantar con sus piedras iglesias en su cima. A. Butler’” in-
cluso aseguraba, en 1902, olvidindose de los descubrimientos de su contem-

377. Matter, “Histoire de ’Ecole d’Alexandrie, comparée aux principales écoles contemporaines”,
—“Historia de la Escuela de Alejandria, comparada con las principales escuelas contempordneas™,
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pordneo y admirado Botti, que “El Edicto de Teodosio... fue leido en voz alta...
y mientras los devotos de los viejos dioses egipcios huyeron, los cristianos con su
obispo Tedfilo al frente, desmantelaron y demolieron el gran templo de Serapis.
Esto sucedid en el 391, y es un hecho incontrovertible”. Es asombroso el absolu-
to silencio sobre los horribles hallazgos de Botti, seis afios antes, que echan
por tierra sus afirmaciones.

También A. M. de Zogheb® dice, en 1910, que los manuscritos que se sal-
varon fueron reunidos de nuevo en el Serapeum, a partir del s. V.d. C., en “un
gran pdrtico con salas de lectura donde se habria reunido una biblioteca conside-
rable, formada de los restos de las antiguas, donde debieron encontrarse también
los antiguos manuscritos reunidos por los Cristianos de Alejandria’.

En 1932, H. Munier®™, ofrece otra inverosimil versién en que solamente la
estatua de Bryaxis sufrié del vandalismo cristiano, pudiendo escapar indem-
nes todos los sitiados paganos, respetindose también los templos. Cuenta que
“Teodosio... envié a Egipto a Cynégius para ejecutar las ordenes de acabar con el
culto pagano... Las provocaciones del patriarca de Alejandria Tedfilo hicieron es-
tallar una gran revuelta. El patriarca se puso a la cabeza de una banda de cristia-
nos y asaltd la célebre Acrdpolis alejandrina. Guiados por el fildsofo Olympio, los
paganos pudieron huir sin ser molestados. Tedfilo respetd los templos que estaban
ya ruinosos; se contentd con romper el idolo de Serapis, obra maestra del famoso
escultor Bryaxis, haciendo exhibir sus restos por la ciudad...

La destruccion del Serapeum (389) no fue mds que un episodio corriente en la
lucha del cristianismo contra el paganismo, pero tuvo un extraordinario eco por
la participacion del patriarca Tedfilo quien, segin los escritos de muchos de sus
contempordneos, provocd él mismo los acontecimientos, en connivencia con el pre-
fecto de Egipto Evagrio, estando protegido por el edicto imperial de Teodosio. So-
bre las ruinas edificd dos iglesias... allf se libr el combate mds memorable y signi-
ficativo entre el paganismo y el cristianismo...”.

J. Pollaud®®?, en 2006, se adhiere a la idilica versién de Munier sobre el asal-
to al Serapeum, diciéndonos ademds, sobre la destruccién de la Biblioteca Hi-

380. Zogheb, “Etudes sur [‘Ancienne Alexandrie”, — Estudios sobre la Antigua Alejandria’—, Ste.
Archaeol. d’Alexandrie, pgs. 151-174, Paris, 1910.

381. Munier, “LEgypte byzantine, de Dioclecien & la Conquete Arabe”, —Egipto bizantino, de Dio-
cleciano a la Conquista Arabe’ -, pg. 36, 37, en Zaky, “Resumen de la Historia de Egipto”,
IFAO, Caire, 1932.

382. Pollaud y H. Reid, “ The Rise and Fall of Alexandria: Birthplace of the Modern Mind’, —“Fl
Surgimiento y la Caida de Alejandria: El Lugar de Nacimiento de la Mente Moderna’—, pgs.
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ja, de una manera un tanto ambigua lo siguiente, “Podria ser que la coleccion de
libros se hubiera trasladado con anterioridad, aungue si ello fuera asi, no tenemos
ninguna prueba de a donde fueron. Todo lo que contenian los rollos manuscritos...
no tenia cabida en la nueva Alejandria cristiana... Debemos de creer que la biblio-
teca del Serapeum fue destruida. Una cosa es cierta: Bien si todavia estaba alli, o
guardada en otra parte, no se volvié a hablar jamds de la Biblioteca Hija’.

La Seguncza Escuela de Fi/osoffa L’\Taoplato’nica y asesinato de Hypatia

Sin embargo el pensamiento pagano no fue suprimido por los emperado-
res, a pesar del poder de presién de los cristianos. Continuaron la ensefianza
de la filosoffa y la literatura paganas, y la Escuela Neoplatonica de Atenas, rival
intelectual de la de Alejandria, continué todo el s. V d. C. sin ser amenaza-
da, aunque hubo alguna quema de libros neoplaténicos. Majcherek asegura
que, “En la Antigiiedad Tardia... la naturaleza de la enserianza superior perma-
necid sin cambio alguno. Los estudiantes seguian leyendo a Homero y Cicerdn, no
sélo la Biblia, y la educacidn retdrica siguid estando en el centro del sistema edu-
cativo™®.

Tras el ataque cristiano al Museo, solamente algunas Escuelas sobrevivieron
en Alejandria, Escuelas que se rehicieron después de la hecatombe y se refu-
giaron a los pies de las ruinas, en alguna mansién privada, tal como era cos-
tumbre en la Antigiiedad tardfa®. Asi Amiano, escribiendo en el 393 d. C,,
aseguraba que “ incluso en estos dias el estudio en sus diferentes ramas no se ha
extinguido en esta ciudad... todavia los médicos que aseguran haber estudiado en
Alejandria son contratados inmediatamente™.

Conocemos que la filésofa neoplaténica Hypatia daba clases en su escuela
neoplaténica privada, ubicada en su propia casa, a finales de los afios 80 del
s. IVd. C,, o sea, antes de la destruccion del Serapeurn Y que también dio cla-
ses inmediatamente después de su destruccién. Lo que implicaria que esta
valerosa mujer, atin cuando su padre y sus amigos habfan huido o acababan
de ser masacrados por los cristianos, tuvo el coraje de reanudar sus clases en
casa, a pesar del evidente peligro, para que la vacilante luz de la Antigiiedad
no se perdiera.

383. Majcherek, “Academic Life of Late Antique Alexandria”, —Vida Académica en la Antigua Ale-
Jandria Tardia”~, pg. 195, en El-Abbadi y otr. , “Qué le pasé Biblior. Alejandria”, Brill, 2008.
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385. Amiano, “Rerum Gestarum”, XXII, 16, 17-18.



Como dice M. Dzielska®™ con respecto a Hypatia y su padre Theén, “su
triunfo. .. fue su tentativa de mantener viva y transmitir... la gran tradicion mate-
madtica y astrondmica de Alejandria. En la época de la destruccion del Serapeum y
del cierre del Mouseion (que estuvo probablemente conectado con la demolicion del
gran Templo Alejandrino), padre e hija asumieron que mantener viva la herencia
cientifica y cultural del Helenismo era una tarea primordial que estaban obliga-
dos a emprender...”.

Sabemos que Sinesio de Cirene, un alumno de Hypatia, estuvo en Alejan-
drfa entre el 390-393 y 395-396 d. C., y dio clases con Hypatia del 393 al
395 d. C.*¥, lo que quiere decir que dio clases con su venerada maestra justo
después de la destruccién del Serapeum. En muy poco tiempo, otros sabios
siguieron su ejemplo y se reagruparon de nuevo en un pequefio Museo, un re-
novado y postrer santuario de las Musas, reuniendo alli de nuevo las Fscuelas
supervivientes de filosofia 0 medicina. Un nuevo Museo reconstruido tras el
desastre, mds modesto pero resuelto a no dejar que el antiguo pensamiento
desapareciera, en su dura lucha con el Cristianismo triunfante.

En todo caso, lo hicieron deprisa. Ya a principios del s. V d. C,, Sinesio, que
escribia Cartas®®® a Hypatia pidiéndole consejo y dindole recuerdos para sus an-
tiguos compafieros de clase, nos describe el renovado Museo con estatuas de fi-
l6sofos adornando sus estancias. Seria el tercero de su indole en Alejandria, esta
tltima vez impulsado por la iniciativa privada de unos sabios apasionados.

Sinesio no clarifica donde se ubicaba, pero no fue ni en el Serapeum, calci-
nado y destruido, ni en el Bruchion, un mar de ruinas. Tampoco en Kom El-
-Dikka, junto al Odedn, como apuntan algunos, puesto que los auditorios
cristianos recién descubiertos, de los que hablaremos luego, datan de fines del
s. Vys. VId. C, y no formaban ningin edificio con estatuas y estancias.
Ademds, Sinesio no habla de ningln teatro reformado, y; en todo caso, unos
eruditos paganos no hubieran destrozado un teatro, elemento esencial de su
cultura, para sus actividades.

Los sabios alejandrinos se instalarfan en lo que constitufa la ciudad alta, la
Alejandria romana y bizantina, que seguia siendo “una inmensa y populosa

386. Dzielska, “Learned Women in the Alexandrian Scholarship and Society of Late Hellenism”, —
“Mujeres llustradas en las Escuelas Alejandrinas y la Sociedad del Helenismo Tardio™, pg. 132,
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ciudad’, seglin Teodoreto®. Adornaron su nueva sede con las estatuas que
pudieron encontrar de sus amados filésofos, tiradas a trozos por las calles, o
vendidas como valiosas obras de arte en el floreciente negocio de joyas y anti-
giiedades, que abrieron los cristianos con todo lo expoliado de los antiguos
santuarios, con las que adornarfan sus mansiones los nuevos patricios cristia-
nos alejandrinos.

En aquel edificio del renacido Museo se cobijaria la Segunda Escuela de Fi-
losofia Neoplaténica de Alejandria, que fue fundada por Olimpiodoro e/
Viejo*, filésofo peripatético y alquimista egipcio, del que se sabe que fue pro-
fesor de Proclo. Este Museo tendria su correspondiente biblioteca, segura-
mente ya muy especializada, con todos los manuscritos y apuntes de clase que
pudieron aportar maestros y discipulos neoplaténicos de sus bibliotecas pri-
vadas. Una vez desaparecida la Gltima Biblioteca real, la del Serapeum, la bi-
blioteca de este tercer Museo setfa la mds importante de la Alejandria pagana
del s. V d. C., proveyendo de copias de sus escritos a la Segunda Escuela Neo-
platénica de Alejandria, llena de fil6sofos y estudiantes en aquel brillante oca-
so del saber pagano.

Seguiria dependiendo financieramente del municipio alejandrino, que con-
tinuaba respetando sobremanera la labor de aquellos sabios, y de las aporta-
ciones de los alumnos. La presencia en la Escuela de Nemesio y del cristiano
converso Sinesio prueba que desde su origen, ya paganos y cristianos se mez-
claron en sus salas, no sin que estallaran tensiones, reflejo de las luchas poli-
ticas del momento.

Esta Escuela Neoplaténica fue continuada por la filésofa y martir pagana
Hypatia®, nacida en Alejandria, hija del dltimo miembro activo del Museo ro-
mano, el astrénomo y matemdtico alejandrino Theén®”, quien tuvo que huir
a Constantinopla cuando los cristianos destruyeron el Serapeum. Hypatia, mu-
jer excepcional y filésofa neoplaténica brillante, matemadtica, astrénoma y ex-
perta en artes mdgicas, fue enormemente popular entre las clases cultivadas de
Alejandrfa, y en todo el Imperio, interviniendo incluso en politica®. Daba
también conferencias en plazas publicas “en medio de la ciudad™*, por lo que
también era respetada y conocida por el pueblo alejandrino. Segiin Damascio
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“la ciudad entera simplemente la amaba y la tenia en la mds grande estima™”.

Una mujer libre, culta, bella y excepcional, una auténtica heroina popular.

Su sistema abarcaba las ensefianzas de Platén, Aristételes, Plotino, Porfirio
y Jamblico. Se la tiene como la tltima directora de aquel tercer Museo de Ale-
jandria, aunque, de hecho, la Escuela Neoplatinica de Alejandria siguié su ca-
mino mucho mds tiempo. Era una escuela ecléctica, con un grupo muy selec-
to de iniciados, a los que daba lecciones secretas de geometria sagrada, prac-
ticas magicas, astrologl’a y astronomia esotérica. En una de sus cartas a Her-
culiano, Sinesio le decia, “A i y a mi nos ha sido dado experimentar cosas mara-
villosas, cuya sola mencion ha acabado por parecer imposible™. Asimismo Si-
nesio, en “Sobre la Providencia®, ponia de manifiesto que fue con Hypatia co-
mo se inicié en el conocimiento hermético, que inclufa la interpretacién de
los suefios, la adivinacién y la hidromancia.

Pero Hypatia era esencialmente la “fildsofa”, como la llamaba su padre, que
se ponia el manto blanco de los filésofos, ademds de una matemdtica eminen-
te y una astrénoma, que superd incluso a su padre, con el que se asoci6 para
comentar a Ptolomeo y otros grandes sabios. Era capaz de construir sofistica-
dos aparatos cientificos, como astrolabios e higroscopios.

Hypatia, como ya vimos, daba clases en su propia casa, incluso antes de
rehacerse el Museo, a multitud de alumnos, tanto paganos, judios como cris-
tianos. Sinesio nombra a muchos en sus “Cartas”. Entre ellos al gobernador
Hesiquio ¢/ Hebreo y su hermano Enoptio, o al prefecto romano Orestes, del
que corrian rumores de que era amante de Hypatia. También a Herculiano,
quien entre 393 y 399 d. C. estaba en Alejandria, y era amigo intimo y con-
discipulo de Sinesio en las clases de Hypatia. Asimismo estaban Isién y Siro,
amigos de Sinesio y Herculiano.

Entre los alumnos cristianos se encontraban Atanasio, Gaio, Teodosio y Teo-
tecno, tal vez sacerdote monofisita, y Pedro, amigo de Sinesio. También estu-
diarfa con ellos Nemesio®’, uno de los Padres de la Iglesia griegos, que defen-
dia un sincretismo neoplaténico cristiano. Sinesio aseguraba en una “Carta™”
que todos los discipulos de Hypatia debian formar una comunidad y tratarse
como miembros de una misma familia, lo que es clave para entender los fra-
ternales lazos que unfan en Alejandria a todos los filésofos neoplaténicos, ya
fueran los defensores paganos del unitarismo o los sincretistas cristianos.
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Pero el alumno preferido de Hypatia era aquel Sinesio de Cirene®, un inte-
lectual y aristécrata gnéstico y neoplaténico que se convirtié al credo cristia-
no, llegando a obispo en 410 d. C., y que vivié en Alejandria en aquellos dra-
méticos afos, dando clases con Hypatia, a quien le tenia un gran carifio, del
393 al 395 d. C. Eso supone que Sinesio tal vez estuvo en Alejandria el afio
de la catdstrofe del Serapeum, quedindose los afios siguientes, seguramente
protegiendo a sus amigos paganos escondidos. Posiblemente ayudé a Hypatia
a rehacer sus clases. Es inaudito que Sinesio, un gran observador y enamora-
do de Alejandria, no haya dejado ninguna carta contando los pormenores de
la tragedia y su significado. El hecho de ser converso cristiano posiblemente le
incitarfa a no transcribirlo. También lo pudo silenciar para no enemistarse con
su colega eclesidstico Teéfilo, a quien solia pedirle favores para sus amigos.

Pero en alguno de sus textos no puede dejar de “censurar a los portadores de
capas negras, ~los monjes— (Epistola 154; Dion 4-11), considera a los monjes «bdrba-
ros», fandticos tejedores de cestos —que en Egipto equivalia a campesinos—, dles-
tructores de la cultura, que odian el Helenismo™®. Esto dejaria mds claro el su-
puesto silencio de Sinesio. Porque aquella explosién de rabia de Sinesio, con-
tra los monjes de capas negras, los mismos que destruyeron el Serapeum ante
sus 0jos, evidencia que pudo existir una carta en que hablara claramente del
desastre. Posiblemente su relato haya desaparecido.

El obispo Tedfilo, embarcado en seguir destruyendo templos paganos, co-
mo el magnifico y sacrosanto Serapeum de Canope™', y de perseguir a los cris-
tianos neoplatdnicos, dejé tranquila a Hypatia, protegida por Sinesio, que
pudo seguir sus clases hasta 412 d. C. Desde Cirene le enviaba Sinesio “Car-
tas”™ con textos para que los leyera su maestra Hypatia, pidiéndole su apro-
bacién antes de publicarlos, y confidndole que algunos textos los escribia al
alba, inspirado por sus suefios. Hasta el final de su vida la visité Sinesio fre-
cuentemente, pues estuvo varias veces en Alejandria, entre el 401 y 412 d. C,,
aunque la amistad entre ambos acabé enfridndose un poco.

Pero sus enemigos no perdonaron a Hypatia. En cuanto fallecié Tedfilo, las
cosas cambiaron. Bajo su sucesor y sobrino, el patriarca S. Cirilo*®, que se pa-
seaba con 500 monjes por la ciudad, los “parabolani’, auténticos guardaespal-
das descontrolados y fandticos del obispo, se desaté una ola de terror y violen-
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cia que asolé Egipto. Fue entonces cuando Hypatia fue cruelmente asesinada
en el 415 d. C. en Alejandria, como nos cuentan Socrates*, con evidente pena,
Damascio, el “Suidas™” o el obispo copto Juan de Nikiu**.

Malalas cuenta que “Cirilo dio a los Alejandrinos (probablemente los Parabo-
lanis) libertad de accién contra una famosa y absolutamente respetada mujer de
edad avanzada™ . Todos estos autores narran como una turba de cristianos
fanatizados la encontraron en sus clases, o volviendo a casa en su carruaje, co-
mo la arrastraron por las calles, vejindola hasta el interior del Caesarion, don-
de la desnudaron entre golpes e insultos, y cogiendo trozos afilados de cerdmi-
cas y ladrillos, le arrancaron la piel y la carne a tiras, reventdndole los ojos™,
mientras agonizaba, para después lanzarse a despedazarla y desmembrarla, cor-
tando su cuerpo a trozos, ain viva, y quemdndolos en un estercolero.

Aquel horrible asesinato, de cuya instigacién culparon directamente y des-
de el principio a Cirilo, repercutié como un escindalo por todo el Imperio,
coincidente con las prohibiciones imperiales de las asociaciones religiosas y
los colegios sacerdotales paganos. Segun algunos historiadores, marcaria el
auténtico final de la gloriosa Antigiiedad. Para J. M. Bldzquez Martinez, “E/
asesinato de Hypatia es uno de los mds repugnantes crimenes cometidos por la
Iglesia de la Tarda Antigiiedad, que los alejandrinos tardaron en olvidar™®.
Segin Dzielska, “fueron los «parabolani» los que mataron a Hypatia™*", a los
que Damascio llamaba “bestias, no seres humanos™".

Después de estos acontecimientos “los alejandrinos continuaron acudiendo a
las clases del fildsofo Isidoro, aclamdndole, «a pesar del panico que este tenian.
Solamente el amigo de Lidoro y el hijo del duerio de su finca se atrevieron a salir
a la calle (fag. 34, p. 33 Zintzen). Por ello los sucesores de Hypatia se distanciaron de
la politica, recluyéndose en las lecciones privadas de filosofia en sus propias casas™".

Segtin Dzielska, “INo es sorprendente que las fuentes sobre Hypatia sean tan es-
casas... y casi siempre tan sesgadas... La razon mds importante es que ya en el .
1V los historiadores cristianos han conseguido la hegemonia, y probablemente se

404. Socrates, “Hist. Eccl.”, V11, 15.

405. Suidas, “Hypatia’.

406. Juan de Nikiu, “Crén.”, LXXXIII (LXXXIV), 87-100.

407. Dzielska, “Hypatia®, pg. 98.

408. Damascio, P H, fr. 43 A.

409. Damascio, P H, fr. 102, p. 81. 7-10 Zintzen, en Blézquez Martinez, “Sinesio de Cirene, inte-
lectual. La escuela de Hypatia en Alejandria”, pg. 419, “Geridn”, 22, 1, 2004.

410. Dzielska, “Hypatia®, pg. 46.

411. Damascio, P H, fr. 102.

412. Dzielska, “Hypatia®, pgs. 147-148, Nota 135.

135




136

sentirian avergonzados de escribir acerca de su cruel destino (de Hypatia). A pesar
de que Damascio, uno de los pocos escritores paganos que quedaban, expresa su
horror... otros (escritores cristianos) no se mostraron inclinados a informar a la
posteridad de este luctuoso acontecimiento en la historia de Alejandria y de la
Iglesia Alejandrina. Fue orquestada una campana de ocultacion para proteger a
los culpables, asociados con la iglesia, que asesinaron a una persona tan bien dis-
puesta hacia los cristianos. Nos rebelamos contra ese silencio...”*>.

Cirilo, a quien después del asesinato los cristianos ortodoxos llamaron con
admiracién el “Nuevo Tedfilo”, por destruir todo lo que quedaba del Paganis-
mo en la capital egipcia?, y que heredé todas las ingentes riquezas acumula-
das por su tio, también cerré sinagogas y expulsé a los judios de Alejandria,
con el pretexto de que acudian a representaciones teatrales los domingos. En-
tre el 420-430 d. C. Cirilo escribi6 un texto especifico contra los paganos,
que llamé “Contra Juliano™?, y se cebé contra otros filésofos paganos neo-
platénicos, miembros de la Escuela alejandrina. Como Hierocles de Alejan-
dria®S, que daba clases alli a Teosebio y otros, y coincidié con Proclo en ella,
y que luego huy6 a Atenas. Igual que Siriano de Alejandria*”’, que serfa maes-
tro de Proclo también en Atenas, y director de la Escuela ateniense.

Tras aquellos golpes mortales, los templos fueron destruidos, cerrados o
transformados, y sus cultos prohibidos, consiguiendo que ya en 423 d. C. toda
traza visible de Paganismo hubiera desaparecido en Oriente Medio. Fue enton-
ces, por el edicto del 425 d. C., cuando Teodosio II**® decidié fundar la llama-
da “Universidad’ de Constantinopla, re-fundando la Escuela Superior Cristiana
de Constantinopla en la Escuela Imperial, al estilo de los Museos romanos, estu-
didndose, en griego y latin, retérica, gramaitica, filosoffa y jurisprudencia.

En Alejandria, ya no se volvié a nombrar el Museo a partir de principios del
s. V.d. C,, aunque algunas Escuelas siguieran abiertas, como la Sequnda
Escuela Neoplaténica de Alejandria. Sin embargo, a pesar de este silencio, se
sabe que en el 5. V d. C. los filésofos neoplaténicos de Alejandria mantenfan
intensos contactos con la Escuela de Atenas, sobreviviendo las dos entre toda
la marea cristiana. A partir de un cierto momento, ademds de un intercam-
bio, también se nota un auténtico éxodo desde Alejandria a Atenas de filéso-
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fos neoplaténicos, que ya no volverdn a la capital egipcia. La presién funda-
mentalista cristiana era intensa en Egipto.

En todo caso, ya Olimpiodoro e/ Vigjo, retomando su docencia, daba clases
a Proclo hacia el 430 d. C., después del asesinato de Hypatia. Proclo*”’, maes-
tro neoplaténico seguidor de Plotino, a quien también dio clases el gramdtico
Orion, tuvo como discipulos en Alejandria a Ammonio de Hermia, Heliodoro
y Hierocles de Alejandria, antes del 430 d. C., fecha en que se fue a Grecia y
dirigi6 la Escuela Neoplatonica de Atenas. También fue miembro de la Escuela
alejandrina, y contempordneo de Hypatia, Asclepiodoto de Alejandria®, dis-
cipulo de Proclo y profesor de Isidoro, interesado en medicina y magia, y lider
de las tendencias eruditas de la Escuela Neoplaténica de Alejandria.

Majcherek® asegura que “No existe ninguna duda de que la ciudad vivia un
verdadero renacimiento de sus enserianzas, ya iniciado a finales del s. V d. C...
Junto a Atenas, Alejandria era el centro mds importante de la vida académica en
la Antigiiedad Tardia”. Tanto el fil6sofo Hermeia de Alejandria, como sus
hijos Ammonio de Hermia y su hermano Heliodoro de Alejandria, estudia-
ron en Atenas con Siriano, a donde les acompafié su madre Aedesia, filésofa
ella misma de la Escuela Neoplatonica, muy conocida por su belleza y sus bue-
nas obras. Ammonio de Hermia*? fue comentarista de Arist6teles, discipulo
de Proclo y maestro del filésofo y matemdtico Eutiquio, el médico Gesio, el
gramidtico Harpocras y los filésofos cristianos Simplicio, Philoponus y Ascle-
pio de Tralles.

En Egipto, toda aquella orgfa de destrucciones, persecuciones y asesinatos
fue un golpe mortal para la decaida cultura faradnica, que callé para siempre
entre el 394 d. C,, fecha del dltimo texto jeroglifico conocido, y el 452 d. C.,
con el dltimo texto en demdtico, los dos en el templo de Jsis de File. Asimis-
mo las “Casas de la Vida” o las bibliotecas sagradas se habfan cerrado y los es-
cribas y sabios diezmados. Muchos pasaron a la clandestinidad, escondiendo
lo que quedaba, pasando a engrosar la legién de ocultistas, que con sus gri-
morios, dieron fama en la Baja Antigiiedad a Alejandrfa como la capital de
las ciencias ocultas, convirtiéndose Egipto en el pais de los magos.

Estos decian estar en posesion de los antiquisimos “Libros de Thoth”, el
Hermes Trimegisto helenistico, cuyo origen remontaban a la Prehistoria, con
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los que podian “resucitar a los muertos y actuar a distancia”. Referencias a ellos
aparecerdn en el “Corpus Hermeticum™ de los gnésticos alejandrinos, guia de
toda la literatura hermética y alquimica. Incluso los miembros de una secta
gnostica, los Lampetianos, de Juan de Apamea, vinieron desde el monasterio
de S. Simedn, en Siria, para instruirse con los magos alejandrinos.

Todavia en el s. V d. C,, el gramdtico neoplaténico Horapolén*™, maestro
en el “Museo” o “Academia” de Alejandria, segtn un papiro, escribid “Jerogli-
Sicos™, sobre el sentido de los jeroglificos egipcios, ya que escaseaban los es-
cribas que pudieran leerlos, aunque dédndoles un significado mistico. Adn en
dicho siglo encontramos a sus hijos, Asclepiades y Heraisco. Al escriba Ascle-
piades, quien ensefi6 toda su vida en Alejandria, entre otros a Isidoro, y escri-
bi6 sobre religion y dioses egipcios y sobre la Prehistoria de Egipto. Y a su
hermano, el mistico pagano Heraisco, profesor de filosofia en Alejandria,
quien, cuando murid, se apareci6 a su hermano Asclepiades bajo la figura del
dios Dionisos-Baco, y cuyos despojos mortales, llenos de luz interior, impri-
mieron la silueta de su cuerpo en la mortaja que le envolvia.

Nacimiento de la Iglesia Copta

La pavorosa destruccién del Serapeum tuvo repercusiones inmediatas sobre
el Didascalium, con la que mantenia lazos tan estrechos. El asesinato y huida
de los maestros y alumnos paganos, compaferos de los cristianos, y la des-
truccién de sus aulas y su magnifica Biblioteca fue un duro golpe para los
neoplaténicos cristianos. Pero, es que, de hecho, el Didascalium fue asimis-
mo cerrado poco después de la destruccién del Serapeum y del fallecimiento
del venerado Didymo en el 399 d. C. Efectivamente, en su lucha ciega, Teé-
filo mandé clausurar la Escuela de Catequesis cristiana de Alejandria, el Didas-
calium, a la vista de su inextinguible sesgo neoplaténico.

Ademis, el patriarca Tedfilo persigui6 con safia a los cristianos neoplaténi-
cos que atn seguian a Origenes y Didymo en el Didascalium de finales del s.
IV d. C. Después de condenar los escritos de Origenes en el 401 d. C., en su
“Contra Origenes”, y tras haber cerrado el Didascalium, se lanz6 contra los ori-
genistas alejandrinos Ammoén, Dioscoro, Eusebio y Eutimo. Su lucha dié fru-

423. J. Masperd, “Horapollon et la fin du paganisme egyptien”, —“Horapolén y el fin del paganismo
egipcio™—, t. X1, pg. 163-195, IFAQ, Caire, 1914.
424. Horapoldn, “Hieroglyphica”.



tos. Hacia el 412 d. C., cuando fallecié Tedfilo, ya habia unas veinte iglesias
de las que se conocen sus nombres en Alejandria.

El sucesor de Tedfilo, el patriarca Cirilo, persiguié asimismo a los neoplatd-
nicos cristianos, y acusé en el 431d. C. a Nestorio, patriarca de Constantino-
pla, de hereje, porque también defendia la idea de que Jests era un hombre, y
no un dios encarnado. Serfa después del 432 d. C. cuando apareceria por Ale-
jandria el propio Nestorio, camino del exilio en el lejano Gran Oasis del desier-
to Libico. A donde le habia condenado el obispo Rébula de Edesa, cerrando su
Escuela Catequista de Edesa, donde ya se traducian al sirfaco obras de Aristéte-
les y otros filésofos griegos, y mandando quemar todos sus libros asi como los
de sus seguidores. Incluso en el exilio, Nestorio consiguié publicar un libro ba-
jo pseudénimo, el “Bazar de Heracleides”, que, cuando fue descubierto, no sé-
lo fue prohibido leerlo y copiarlo, si no que debia ser buscado para quemarlo.
Poco después, otro decreto de Teodosio I, del 435 d. C., condend todos los li-
bros de Nestorio por herejia, renovando también la prohibicién de sacrificios
en los templos paganos, afiadiendo “...s¢ alguno de estos existe todavia®.

En torno al 444 d. C,, tras la desaparicién de Teéfilo y Cirilo, grandes per-
seguidores de neoplatdnicos, fueran cristianos o paganos, serfa cuando el
Didascalium volveria a abrirse, posiblemente siguiendo los esfuerzos de rees-
tructuracion de la Escuela Neoplaténica de Alejandria por sus amigos paganos.
No duraria mucho.

Fue a partir de aquellas fechas cuando se intensificé el filtro por el que toda
la literatura pagana seria destruida a manos cristianas, en las famosas y sinies-
tras hogueras, desapareciendo de repente, continuando en solitario y triunfan-
te, a partir del s. V d. C,, la monocorde literatura religiosa cristiana, como si
los escritores paganos se hubiesen esfumado. Por suerte, algunos restos deja-
ron. En otros casos, se prohibieron a los copistas volverlos a copiar, bajo seve-
ras penas, con lo que los textos paganos se perdieron en pocas generaciones.
Aquella censura silencié6 a todos los que atin escribfan contra aquel estado de
cosas, un mundo de opresién, rapifia y violencia.

Como ejemplo de ello, entre el 444 y 449 d. C., el Abba Dioscoro de Ale-
jandria® escribi6 una carta al reformador mondstico monofisita Shenoute de
Atripe, en el Alto Egipto, y a tres obispos, conmindndoles a saquear los libros
de un sacerdote hereje™, por lo que, segin Hypatio*” “ef mal afamado She-

425. Dioscoro de Alejandria (444-454 d. C).
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noute... robd y destruyd los textos sagrados de un notable local pagano y los de un
grupo sospechoso de ser gndsticos cristianos que se reuntan en un santuario aban-
donado de un pueblo cercano”.

Paralelamente, Teodosio II volvié a mandar quemar en 448 d. C. los libros
anti-cristianos de Porfirio, mds de cien afios después de que Constantino I lo
hubiese intentado también, sin mucho éxito, ya que las gentes los habrian es-
condido, transmitiéndoselos de padres a hijos, como tesoros. La misma suer-
te en la hoguera corrieron més tarde los libros de Celso y los del emperador
pagano Juliano, Eutropio o Libanio.

El inmenso poder acumulado por los monofisitas ortodoxos egipcios hizo
que ya en el Concilio de Eféso del 449 d. C., el patriarca Dioscoro y los ale-
jandrinos ortodoxos consiguieran que se reconociera el Monofisismo como el
credo oficial del Cristianismo. No cuajé. Sobrevinieron més anatemas, luchas
y disputas. Fue poco més tarde, en 451 d. C,, fecha del Concilio de Calcedo-
nia, convocado por el emperador Marciano®, cuando la Iglesia de Oriente se
dividi6 para siempre entre calcedonianos y monofisitas, naciendo la Iglesia
Copta de Egipto.

Efectivamente, los cristianos egipcios y sirios proclamaron su independen-
cia de Constantinopla, adoptando el Monofisismo, y se opusieron a la domi-
nacién bizantina. Lo que fue causa de mds revueltas y muertes, y de la impo-
sicién de dos obispados diferentes y enemistados, el de la Iglesia Cop#4, nacio-
nalista e independiente, la de los egipcios coptos o autéctonos y la Iglesia Mel-
quita, la de los bizantinos melquitas, catdlicos imperiales apoyados por el po-
der de Bizancio. Ello dio lugar a violentas revueltas en Alejandria, entre cris-
tianos, refugidndose ese mismo afio unos magistrados, huyendo de una cater-
va de exaltados, en el “vigjo Serapeum”, segiin palabras de Evragio Scholasti-
cus*”, sin duda los restos de las columnatas exteriores de la vieja Acrdpolis.

Marciano, aliado con el papa de Roma para quebrar la supremacia alejan-
drina, expulsé en el 451 d. C. al patriarca monofisita Dioscoro de Alejandria,
enviando en su lugar al sacerdote alejandrino Proterio® como primer patriar-
ca melquita de Alejandria, rodeado de dos mil soldados para protegerle. El
decreto de Marciano en 455 d. C., prohibiendo los libros que criticaran el
Concilio de Calcedonia y mandando quemar todos los libros monofisitas, no
sirvié de nada, aumentando el distanciamiento. A partir de entonces, las dos

428. Marciano (450-457 d. C.).
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430. Proterio (451457 d. C.).



Iglesias cristianas en Egipto tuvieron sus respectivos patriarcas en Alejandria,
que se odiaban. Se turnaron en la sede alejandrina hasta el 538 d. C. Las
luchas entre estas dos facciones religiosas cristianas tifieron de sangre y mar-
tires Alejandria hasta la llegada de los drabes. En cuanto Marciano murié,
Proterio fue asesinado en las calles alejandrinas por fandticos monofisitas,
bajo el emperador Leén I#".

A la postre, los emperadores ordenaron cerrar definitivamente el tambale-
ante Didascalium, un centro del Monofisismo mds cercano a los neoplaténi-
cos, consumandose su derrota frente a la ortodoxia. Asi, trasladaron la Escuela
Cateciimena alejandrina y su biblioteca a Constantinopla, tal vez a finales de
la segunda mitad del s. V d. C. Esto hizo que los cristianos neoplaténicos ale-
jandrinos quedasen desamparados, pasando muchos a una semi-clandestini-
dad dentro de las filas cristianas, hasta aparecer enmarcados de nuevo en la
Escuela de Alejandria pagana, donde buscardn refugio a sus ideas.

Fi/ésofas paganos y P/u'/oponof

A finales del s. V d. C., el panorama de Alejandrfa demuestra una gran acti-
vidad académica, junto a grandes tensiones provocadas por el avance del Cris-
tianismo. En el 482 d. C. el emperador Zenén*? impuso a las distintas faccio-
nes cristianas un texto, el “Henoticén”, que trataba de acercar las posiciones
de calcedonianos y monofisitas, lo que fue aceptado por el patriarca Pedro III
Monge®, trayendo asi la paz social a Alejandria por un tiempo, entre los cris-
tianos, sucediéndose en su sede exclusivamente patriarcas monofisitas.

En la Escuela Neoplaténica, Ammonio de Hermia y Heliodoro serdn los
maestros de filosofia en Alejandria del rétor Damascio de Siria®*, quien estu-
di6 de joven en Alejandria, siendo también discipulo del rétor The6n® y del
filésofo Isidoro. Damascio escribi6é “Vida de Lidoro”, con descripciones de la
vida intelectual de la época en Alejandrfa, donde vivié once afios. Hacia el 483
d. C. se fue a Atenas, siendo el Gltimo director de la Escuela Neoplatonica ate-
niense. Segtin Leroux, fue posiblemente Damascio quien recopilé en Alejan-
dria, antes de partir hacia Atenas, una importantisima coleccién de libros, de
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tendencia platénica y neoplaténica, llamada la “Collectio Philosohica™*, con
textos de Platén, Plotino, Proclo, Simplicio y Damascio. Este seleccionarfa y
harfa copiar los libros en la biblioteca de la Escuela Neoplaténica alejandrina, la
tinica que a finales del s. V d. C. podria proveerle de buenas copias, que se lle-
varfa consigo a Atenas, herramienta imprescindible para sus ensefianzas.

Con Ammonio de Hermia estudié, en 485 d. C., el cristiano Zacarias Scho-
lasticus, obispo de Mitilene, que escribié “Ammonio” o “La creacién del mun-
do™, lo que revelaria que los sabios neoplaténicos paganos de Alejandria, al
contrario de los de Atenas, mantenfan una actitud mas conciliatoria con los
cristianos, siguiendo el ejemplo de la primera Escuela Neoplaténica de Alejan-
dria. Hasta tal punto, empero, que a fines del s. V, Ammonio de Hermia, ba-
jo la presion, es cierto, de las persecuciones cristianas, acordé con el patriar-
ca Atanasio II*® que la renacida Escuela de Filosofia alejandrina renunciaba a
algunas ideas de la filosofia pagana, incompatibles con el simbolismo cristia-
no. Lo que provoct las iras de Damascio y un enfrentamiento entre las dos
Escuelas neoplaténicas.

Fue en aquella época cuando aparecieron en Alejandria unos grupos de ce-
losos cateciimenos llamados Philoponoi, “los que aman el trabajo”, especie de
cofradias de voluntariado social laico cercanas a la Iglesia. Estos neéfitos se
dedicaban a hacer un proselitismo sin violencia entre sus compafieros paga-
nos o crypto-paganos, atin indecisos entre el mundo cldsico y el cristiano, ha-
ciendo especial hincapié en arrancar a aquellos indecisos uno de sus grandes
secretos: donde guardaban los libros sagrados de adivinacién y mégicos, para
poder quemarlos. Zacarias Scholasticus aseguraba que los Philoponoi estaban
compuestos esencialmente por estudiantes, y que eran temidos por los paga-
nos*. Se dedicaban a cosas como ayudar a enfermos, tomar notas en los ser-
mones o rezar en la iglesia toda la noche. Sus actividades se centrarfan en los
auditorios de Kom El-Dikka.

Zacarias Scholasticus estaria muy cercano a aquellos Philoponoi, cuando es-
tudié retérica alrededor del 485 d. C., en Alejandria, junto a su amigo, el jo-
ven pagano Severo, que mds tarde serfa obispo monofisita en Antioquia*’.
Zacarfas los describi6 en su “Vida de Severo”, que relata la vida estudiantil de
aquel tiempo en Alejandria. A “donde acudian a estudiar retdrica jévenes aris-
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tdcratas de todas las ciudades de Oriente”, como nos cuenta R. Teja*'. Entre
ellos se habfan agrupado por entonces “los denominados «philoponoi», jévenes
estudiantes que se sentian atraidos por la fe y las doctrinas cristianas y que forma-
ban una especie de asociacion religiosa con fines asistenciales... Aunque muchos
eran simples cateciimenos, demostraban un gran celo en atraer a la nueva religion
a sus colegas paganos...

Junto a los medios violentos, los estudiantes cristianos utilizaban la persuasion...
también en estos ambientes universitarios y urbanos el paso viltimo hacia la «conver-
sion» se presenta precedido de la quema de libros de magia...”**. Asi pues, conti-
nua, “los principales protagonistas en la guerra contra la magia no fueron el poder
imperial y los obispos, sino... monjes y estudiantes. El instrumento mds importante
del que se sirvieron fue la bisqueda y quema de los «libros sagrados» de la ma-
gia...”*.'Y también el descubrimiento de sus lugares ocultos de culto, que algu-
nos paganos podian todavia conservar sobornando a las autoridades locales.

Es por esto tltimo por lo que miembros de la Escuela de Alejandria se po-
dian acercar atn a orar al sagrado santuario de Isis Medica, en Menouthis, cer-
ca de la metrépolis. Lo que hizo que un neéfito converso cristiano, Paralio,
lo denunciara a los Philoponoi, y acompafiado por monjes, y apoyado por el
patriarca Pedro III Monge, fuera hacia el 484 0 488 d. C. hasta aquel santua-
rio isiaco, y lo destruyera completamente, torturando y matando a sus sacer-
dotes*, como nos cuenta Zacarias Scholasticus, en “Vida de Severo”.

Zacarfas asegura que sus estatuas sagradas se llevaron “hasta el centro de la
ciudad’™*® de Alejandria, y fueron quemadas en una hoguera frente a un lugar
“llamado Tychaion”, el templo de la diosa Fortuna de la ciudad, uno de los
lugares mds respetados de Alejandria, pues sobrevivié intacto durante siglos,
frente por frente del “Temenos de las Musas”. Después de haberse destruido
los idolos, a Paralio no dejaron de atormentarle los dioses destronados que “/e
llenaban de pavor durante la noche™*. Aconsejado por su maestro Zacarias,
s6lo quemando los libros mdgicos y de conjuros se libré de ellos.
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En el 488 d. C. el emperador Zenén desencadend una feroz persecucion
contra los intelectuales de Alejandria*®. El monje sofista Esteban tomé parte
en la persecucién contra los paganos. El rétor Zésimo de Gaza fue ejecutado
por los cristianos. Agapio arrestado, como también Flavio Horapolon. El filé-
sofo y mistico Heraisco fue interrogado y torturado, y tuvo que esconderse en
casa del médico Gesio, donde murié. Al gramético Harpocras le salvé del
arresto un soplo de su amigo el filésofo Isidoro. Este Gltimo, para escapar, se
fue con Damascio de viaje por todo el Mediterrdneo oriental, visitando a nu-
merosos filésofos neoplaténicos. Se constata en esta época la destruccién del
Lageion, el primer hipédromo y circo de Alejandria, junto al Serapeum.

Por su parte, en el Oriente cristiano, tras la clausura definitiva de la Escuela
de Edesa en el 489 d. C., por el emperador Zenén, favorable a los monofisi-
tas, los profesores y alumnos cristianos sirfaco parlantes, seguidores de Nesto-
rio, huyeron hacia el Imperio Sasinida de Persia perseguidos por los cristianos
ortodoxos greco parlantes, origindndose otro cisma dentro de las filas cris-
tianas orientales. Los cristianos que huyeron a Persia fueron llamados herejes
Nestorianos. Estos, que se fueron con multitud de libros y bibliotecas, para que
no las quemaran los ortodoxos, crearon inmediatamente una Escuela de Tra-
ductores en Nisibe y una Academia Hipocritica en Jundishapur, volcando los
textos griegos al iranio, e impulsando una extraordinaria renovacién cultural.
Ya a finales del s. V d. C. se tradujeron obras de Platén al drabe y persa.

La Escuela Cristiana de A/ejanc]rfa

Fue a finales del s. V'y principios del s. VI d. C., tiempo después de cerrar-
se el Didascalium, cuando se desarroll6 la que se ha dado en llamar Escuela
Cristiana de Alejandria, con la fundacién de una segunda Escuela y bibliote-
ca cristianas en Alejandria, ya bajo la férrea égida de los patriarcas ortodoxos
de Alejandria, que habfan concentrado todo el poder de la nueva Iglesia
Copta. Albergaria esencialmente libros de estudios biblicos y cristianos orto-
doxos. Se pensaba hasta ahora, a falta de restos arqueolégicos, que esta Escuela
de pensamiento cristiano no formaba ninguna institucién propiamente di-
cha, como el antiguo Didascalium, sino que se trataba de un movimiento de
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adoctrinamiento y teologia eclesidstica, muy activo en Alejandria, albergado
en iglesias y casas.

A su seno se adjudican los nombres de Atanasio, Teéfilo, Cirilo y Apolina-
rio, lo que hace suponer dos cosas. Una, que estas nuevas Escuela y biblioteca
cristianas ya se atribuyen a la Iglesia Copta, que aunque ain no existiera ofi-
cialmente en el s. IV d. C., época de Atanasio, ya existia como movimiento
religioso egipcio, defensor del Monofisismo ortodoxo, que tomé ese nombre
bajo Cirilo. La otra, que los escritos de estos patriarcas monofisitas se insertan
en dicha Escuela, ain cuando en época de Atanasio y Tedfilo el Didascalium
todavia existiera. Es evidente que ya los monofisitas ortodoxos egipcios tenfan
enels. IV d. C. sus lugares de adoctrinamiento y sus bibliotecas religiosas an-
tes de que el Didascalium desapareciera. Serdn los que triunfen a la larga, y de
ellos surgird esta nueva Escuela Cristiana de Alejandria en el s. VI d. C.

Se podria suponer que los restos de auditorios proclamados como pertene-
cientes a la Gran Biblioteca, descubiertos en 2004 d. C. por las excavaciones
egipcio-polacas dirigidas por el Prof. G. Majcherek, en Kom El-Dikka, en el
centro de la Alejandria bizantina, datados de fines del s. Vy todo el s. VI d. C,,
estaban conectados con esta segunda Escuela Cristiana. Majcherek los describe
en “The Late Roman Auditoria of Alexandria: An Archaeological Overview”, y en
“Academic Life of Late Antique Alexandria. A View from the Field’ . A pesar de
lo que se ha anunciado en los medios, esos restos no pudieron pertenecer nunca
a las Bibliotecas reales de Alejandria, no coincidiendo con ellas, ni por su ubi-
cacién ni por su época.

En realidad, se trata de una serie de pequefios auditorios, para 20-30 perso-
nas cada uno, en forma de herradura, dotados de bancos corridos en forma de
gradas, con un sillén principal para el maestro y un pequefio podio para los
alumnos en el centro. Segufan modelos arquitecténicos anteriores, en forma
de herradura, con gradas y sitial, y salas separadas para cada maestro, donde
desde antiguo impartian sus ensefianzas profesores y filésofos paganos, como
Hypatia®. Lanciani®' subraya la fuerza de la tradicién arquitecténica en épo-
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ca romana, que hacfa que se copiaran minuciosamente los ejemplos de edi-
ficios anteriores, como se ha constatado en las bibliotecas cristianas de Roma.

Estos auditorios estaban repartidos entre los muros del antiguo Odedn o
Pequerio Teatro romano de Alejandria y las Zérmas, junto a un enorme verte-
dero, que formaba una gigantesca colina justo al lado de los auditorios, una de
las decenas de monstruosas colinas de desperdicios que surgieron en el deca-
dente paisaje urbano de la Alejandria bizantina del s. V d. C,, abandonada a
su suerte, enferma de ruinas y exhausta de luchas intestinas. Los auditorios se
disponfan en grupos separados, construidos al albur de las necesidades, sin
plan general ordenado, todos dando directamente a la calle, como las tiendas,
algunos enfrente de unos urinarios publicos, por lo que no formaban parte
de ninglin monumento. Se distribuyeron como pequefias escuelas todo lo lat-
go de una manzana, en el centro mds concurrido de la ciudad, frente a una
avenida del Agora, adornada con elegantes columnatas. Entre todas podrian
llegar a acomodar a unas 500-600 personas®, distribuidas en quince o vein-
te pequefios auditorios, posiblemente para declamacién u oratoria.

Datan todos los auditorios de la época bizantina, a partir de muy finales del
s. V. y de principios del s. VI hasta el VII d. C. Precisamente cuando, como
ya hemos visto, el Museo y las dos Bibliotecas reales habian sido destruidas sin
remedio, y una nueva creencia habia triunfado en el Imperio. No sélo se ce-
rraban templos, sino que la labor esencial de los cristianos en aquella metré-
polis pagana, era, sin duda, la de adoctrinar sin descanso a sus habitantes y
conseguir conversos. Su construccién se habria visto favorecida por la actitud
del emperador Atanasio®, que se incliné abiertamente a favor del Monofisis-
mo, mayoritatio en Siria y Egipto, exhibiendo un notable interés por la me-
trépolis egipcia, reparando incluso el Faro de Alejandria.

El hecho es que dichos auditorios no son exactamente construcciones, sino
elementos intrusivos que alteraron sustancialmente la fisonomia del Peguerio
Teatro, destruyendo su escena y cambiando radicalmente la funcién del anti-
guo edificio, dotdndolo en su tltima época de una cipula de estilo bizanti-
no, y convirtiéndolo, con toda probabilidad, en lugar de catequesis para las
nuevas hornadas de cristianos alejandrinos. Tal vez con exageracién Majche-
rek ha calificado su hallazgo como “la universidad mds antigua jamds encon-
trada”. Porque, si no universidad, posiblemente sf que fuera la sede de la Es-

452, Majcherek, “Auditorios Romanos Tardios de Alejandria”, pgs. 11-50, en Derda y otr., “Alejan-
dria. Auditorios de Kom El-Dikka”, Warsaw, 2007.
453. Atanasio (491-518 d. C).



cuela Cristiana de Alejandyria, utilizando para ello uno de los més bellos mo-
numentos de la ciudad romana.

Efectivamente, estos auditorios y la transformacion del Pequerio Teatro se-
rian el resultado de un nuevo programa urbano, de acuerdo con las circuns-
tancias politicas. Reflejaria el acaparamiento y la transformacién de todos los
grandes monumentos paganos, en aras del nuevo orden cristiano. Sin duda el
antiguo Odedn romano era idéneo como centro de adoctrinamiento de las
masas populares, quedando los auditorios para ensefianzas mds selectas. Pudo
constituirse en el gran centro de adoctrinamiento cristiano en Alejandria, mas
que una novisima universidad.

Aquellos auditorios se construyeron en los bordes mismos de la Alejandria
bizantina, junto a los piramos abandonados de lo que fue el Bruchion o ba-
rrio real, junto a la gran plaza, que seguia constituyendo el corazén neurélgi-
co de la ciudad. Por aquellas escuelas de catequistas, centros de propagacién
religiosa, pasarfan todos los catecimenos posibles, empefio de proselitismo
que acabé un siglo mds tarde, cuando los bizantinos tuvieron que abandonar
Alejandria ante la conquista 4rabe.

Mientras, en estos auditorios, legiones de monjes y Philoponoi desarrolla-
ron una intensa actividad teoldgica, destinada a la expansién de la doctrina
cristiana y el combate de todas las herejfas, tan peligrosas como la persisten-
cia del Paganismo. A pesar del celo desplegado por los Philaponoi, estos con-
vivirdn durante todo el s. VI d. C. con las Escuelas paganas. En todo caso,
seglin Watts, ya entrado el s. VI d. C., “este movimiento (philoponoi), aunque
presente en las escuelas, no tuvo un apoyo importante entre los estudiantes...
luchaban para que los estudiantes cristianos no se convirtieran al paganismo... un
cambio en el sistema de ensefianza filosdfica, como parecian proponer los philopo-
noi, era muy dificil...”**.

Supervivencia de la Escuela ]\Teop/aténica de A/ejandrfa

Porque efectivamente, todavia en el s. VI d. C., subsisten atin en Alejandria
diversas Escuelas paganas, prestigiosas y activas, como la Escuela de Filosofia,
abarcando la gramdtica, astronomia, éptica, fisica y matemdticas, y la Escuela
de Medicina. Siguen conviviendo en la Escuela de Filosofia Neoplatonica de

454. Watts, “City and School in Late Antique Athens and Alexandria”, 8, pgs. 204-257, U. Cali-
fornia Press, 2006.
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Alejandria, alumnos cristianos y paganos neoplaténicos, que comparten tan-
tas ideas acerca de sus creencias sincréticas. Entre los mds importantes se suce-
dieron los filésofos paganos Ammonio de Hermia, del que se sabe que toda-
via daba clases en el 515 d. C, su hermano Heliodoro de Alejandria, u Olim-
piodoro e/ Joven, y los cristianos Philoponus, Elias y David e/ Armenio.

Zacarias Scholasticus parece descubrir esta Escuela Neoplaténica en el centro
de Alejandria, cuando, en el 518 d. C,, se refiere al “Temenos de las Musas,
donde los poetas y rétores y los hijos de los estudiosos pasean y dan sus conferen-
cias™. Con este bello nombre, de asociaciones paganas, el Temenos de las
Musas sélo podria referirse a las Escuelas del Museo que atin sobrevivian, en
un recinto consagrado al antiguo conocimiento, el Santuario de las Musas. Es-
te nunca serfa el conjunto irregular de los auditorios del Kom El-Dikka, co-
mo parecen apuntar algunos, sino el tercer Museo alejandrino, del que habla-
ra Sinesio de Cirene, que ain un siglo més tarde, a principios del s. VI d. C,,
segufa vivo, con la Escuela Neoplaténica y la de Medicina en su seno.

El relato de Zacarias aporta ademds nueva luz sobre su ubicacién en Ale-
jandria. Era, al parecer, un recinto sagrado que estaba frente por frente con el
monumento pagano mds respetado de la ciudad, el santuario de la diosa
Tyché, el Tychaion, un grandioso edificio en el centro de la capital egipcia,
coronado con la magnifica “Ciipula Verde”, mencionada en textos drabes™,
con las estatuas de todos los soberanos desde Alejandro y las tablas de bron-
ce con las leyes, que sobrevivi6 intacto hasta el 602 d. C.

El Museo refundado por Olimpiodoro el Viejo seria el Temenos de las Musas
para los alejandrinos. Estaria en una plaza principal, en lo alto de la ciudad
romana, donde se celebrarfan las principales festividades civico-religiosas en
honor de la ciudad, sus origenes y nobleza. El Temenos de las Musas pagano,
frente al Tjchaion, seguirfa teniendo un lugar de honor dentro del tejido
urbano de la Alejandria Tardfa. La llama del saber antiguo ain no se habia
apagado.

Por aquellos afios, en palabras de Watts, “La situacion religiosa de Alejandria
era confusa... después del deceso del patriarca Anastasio en el 518, se enfrentaron
las dos corrientes anti-calcedonianas en Alejandria. El patriarca Timoteo tenia
muy poco control sobre las partes en conflicto que dividian las filas de la Iglesia™

455, Zacarias Scholasticus, “Ammonius”, 1064 A, en ]. S. Mckenzie, “The Place where Alchemist and
Scholars sit (..) was like stairs”, —El Lugar donde Alquimistas y Sabios se sentaban (..) era como
escaleras”—, pg. 79, en Derday otr. , “Alejandria. Auditorios de Kom El-Dikka”, Warsaw, 2007.

456. Ibn Rusta (fl. 903), en Mckenzie, “Place Where Alchemist...”, 2007.

457. Watts, “City and School”, pg. 246.



monofisita, entre los partidarios del mencionado obispo Severo de Antioquia,
y Juliano de Halicarnaso por una cuestién tan bizantina como la incorrupti-
bilidad del cuerpo de Ciristo. Las luchas entre los monofisitas ortodoxos fue-
ron enconadas.

En aquella época, el emperador Justiniano®® desaté una serie de persecucio-
nes contra los filésofos paganos, que fueron paseados en publico y sus libros
quemados, ocasién en la que el propio Olimpiodoro e/ Joven logré sobrevivir
a la persecucién, gracias a la ayuda de Philoponus. El emperador abolié todas
las Escuelas paganas por el “Decreto del 529 d. C.”, cerrando la Escuela Neo-
platdnica de Atenas, la mds politizada, cuyo director era Damascio, destruyen-
do asf el dltimo legado del patrimonio antiguo en Occidente. Tal vez en aque-
lla época fue trasladada la biblioteca filoséfica de Damascio, de origen alejan-
drino, desde Atenas a Constantinopla, donde s6lo cuatrocientos afios mds
tarde, en el s. IX d. C. un estudioso bizantino tradujo los textos.

Pero, asombrosamente, en el 529 d. C., la Escuela Neoplatonica de Alejan-
dria se salvé. Fue gracias al esfuerzo y los escritos del filésofo alejandrino,
neoplaténico y cristiano converso del credo pagano Johannes Philoponus,
Philoponus, Filopono o Juan el Gramdtico®, por lo que la Escuela de Alejan-
dria no fue cerrada. Philoponus era un famoso te6logo monofisita y filésofo
alejandrino del s. VI d. C., comentador de Aristételes, miembro docente de
la Escuela, alumno de Ammonio de Hermia y Romano y condiscipulo de
Asclepio de Tralles. No se sabe si Philoponus pertenecia a los Philoponoi, aun-
que el mote que le pusieron lo delata, siendo Elias el primero en mencionar-
1o*®. Watts dice que “Swu identificacion con los philoponoi no ha de cuestionar-
s¢”", Segin L. MacCoull, “fue la primera y probablemente la tinica mente uni-
versal del Egipto Cristiano™®.

Efectivamente, el mismo afio 529 d. C,, el del infausto “Decreto” de Justi-
niano, Philoponus se apresuré a publicar su obra “Contra Proclo™®, que ya
habria comenzado afios antes, prometiendo en ella la redaccién de otra obra

458. Justiniano (527-565 d. C.), “Decreto del 529 d. C.”.

459. Nicéforo Callisto (490-570, fl. 530-547 d. C.), “Historia Eclesidstica”, XVII1. 45, afirma la identidad
entre Juan el Gramitico y Philoponus .

460. Elias, “Sobre las «Categorias» de Aristételes”, 246. 14.

461. Watts, “City and School”, pg. 243.

462. MacCoull, “The historical Context of John Philoponus in Byzantine-Coptic Egypt”, —“El contex-
to historico de Juan Philoponus en el Egipto Bizantino-Copto™—, Journal of Ancient Christiani-
ty, 2006.

463. Philoponus (c. 490-575 d. C.), “De aeternitate mundi adversus Proclum” o “Contra Proclais”,
—“Sobre la eternidad del mundo contra Proclo y sus dieciocho argumentos”—.
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atin mds polémica, “Contra Aristételes”, criticando asi la doctrina de Aristdte-
les, lo que agradé al emperador, que habfa prohibido parcialmente su ense-
fianza en el Imperio, y dio por resultado el que Justiniano no aplicara en Ale-
jandria la prohibicién del 529 d. C., a los paganos, de ejercer la docencia. Y
fue asi como la Escuela Neoplatinica de Alejandria, dos veces centenaria, pudo
seguir abierta en Oriente, como Unica institucién pagana desde donde el
Neoplatonismo seguia irradiando. Se constituyé en el ultimo bastién de la
gran cultura pagana.

Este increible gesto de Philoponus, un cristiano neoplaténico salvando la
existencia de la Escuela de Alejandria pagana, prueba que grado de unién ha-
bfa en los circulos intelectuales paganos y cristianos neoplaténicos en Alejan-
drfa. Habiendo sido cerrado el Didascalium hacia ochenta afios, los neoplaté-
nicos cristianos alejandrinos se habfan refugiado en el seno de aquel centro
de sabiduria, separdndose de las corrientes mds ortodoxas de los monjes mo-
nofisitas del desierto.

No se sabe todavia porqué Philoponus redacté aquellos escritos, que iban
directamente contra las ideas de su maestro Ammonio de Hermia, y que
rompian un consenso sobre la ensefianza filoséfica en Alejandria, donde el le-
gado conjunto de Platén y Aristételes era intocable®. En todo caso, su gesto
le vali6 un sinfin de enemigos entre los cristianos alejandrinos monofisitas, y
entre los calcedonianos, llegando a llamarle “Falso cristiano” el nestoriano
Cosme Indicopleustes’®. A la postre, sus escritos serfan anatemizados. Con res-
pecto al cambio de criterio, segtiin Watts, “todo hace suponer que fue por razo-
nes filosdficas y personales™. v

En 531, con ocasién de todas estas persecuciones a paganos, un grupo de
los tltimos seis filésofos neoplaténicos del Imperio se refugi6 breves afios en
Persia, donde el rey Khushraw Anushiwan I*/, el Chosroés de los griegos, les
acogié, defendiéndoles de Justiniano. La presencia de aquellos filésofos neo-
platénicos dejé huella, entre ellos Damascio, cuya presencia es atestada en
532 d. C. en Persia. Yaenels. VI d. C. los drabes de Damasco buscaban obras
de Platén y del neoplaténico Damascio*®.

464. P. Hoffmann, “Philoponus and the Rejection of Aristotelian Science”, - Philoponus y el Rechazo
de la Ciencia Aristotélica”—, Ed. R. Sorabji, pgs. 57-83, London, 1987.

465. Cosme Indicopleustes, “ Topographica Christiana”, — Topografia Cristiana’—, 1. 2. 1-12.
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468. C. Prince, “The Historical Context of Arabic Translation, Learning, and the Libraries of Me-
dieval Andalusia”, —El Contexto Histérico de la Traduccion Arabe, Aprendizaje y Bibliotecas de
la Andalucia Medieval’—, Library History, Vol. 18, 2, pgs. 73-87, 2002.



Con la Escuela Neoplaténica pagana abierta, pudieron continuar ensefiando
enels. VId. C. los hermanos Heliodoro de Alejandria, ejerciendo de gramd-
tico y astrénomo, y Ammonio de Hermia sus ensefianzas aristotélicas. En
cuanto a este, como a su excelso antecesor Ammonio Saccas, tampoco “le gus-
taba escribir’, por lo que se conservaron muchas de sus ensefianzas sélo gra-
cias a los apuntes de clase de sus discipulos Asclepio de Tralles y Philoponus,
las notas “tomadas de viva voz”*®, como se las llamaba entonces.

La existencia de una corriente neoplaténica dentro del Monofisismo alejan-
drino seguia siendo singularmente profunda, incluso entre sectores del clero
egipcio. Tanta era su influencia, que en el 533 d. C. pudieron presentarse en
Constantinopla para un debate religioso®® seis monofisitas moderados, los
Severianos, liderados por Severo de Antioquia, reivindicando contra seis cal-
cedonianos bizantinos o melquitas, liderados por Hypatio, obispo de Efeso,
los escritos apécrifos de Dionisio e/ Areopagita™, supuesto primer obispo de
Atenas. Textos que eran, de hecho, unos extraordinarios escritos cristianos
sincréticos, profundamente neoplaténicos, que trataban de unir las posicio-
nes de melquitas y monofisitas neoplaténicos. Pudieran haber sido escritos en
Siria, al final del s. V d. C., por un pagano neoplaténico, seguidor de Proclo,
convertido en monofisita. Sus escritos estaban destinados a los catecimenos
y nuevos bautizados*”?, y eran textos sincréticos que trataban de desarrollar el
espiritu del “Henoticon” del emperador Zendn.

Hypatio rechazé los textos de Dionisio como espurios, ya que Cirilo de
Alejandria los desconocia, y nunca los vio en los almacenes de libros alejan-
drinos. Aunque, como dice J. Stiglmayr, “En rodo caso, las referencias a los
archivos de Alejandria pesaban poco en su dnimo (de Hypatio), puesto que sabia
que Alejandria, con sus bibliotecas, hacia tiempo que estaba en manos de los here-
jes (monofisitas)”*”.

Asf pues, la reivindicacién de los escritos sincréticos neoplatdnicos de Dio-
nisio fue compartida s6lo por monofisitas moderados, nestorianos y mono-
telitas. Entre los monofisitas estaban Temistio, didcono en Alejandria hacia el

469. S. Pérez Cortés, “«Palabras de fildsofos», oralidad, escritura y memoria en la filosofia antigua”.

470. Inocencio, obispo de Maronia, “Crénica” (Hardouin, I, 1159 sq).

471. Dionisio el Aeropagita, Pseudo (mediados s. 1 d. C.), “Los Nombres Divinos”, Teologia Mis-
tica”, “Jerarquia Celestial’, “ Jerarquia Eclesidstica’.

472. Dionisio (D. D. N, I1L, 2).

473. Stiglmayr, “Dionysius the Psendo-Areopagita”, — Dionisio el Pseudo-Areopagita™, en “The Ca-
tholic Enciclopedia”, Vol. 5, Appleton, New York, 1909.
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537 d. C., Coluto de Alejandria, Philoponus™ y Eulogio, patriarca de Ale-
jandria”’. Y entre los monotelitas, Ciro, patriarca de Alejandria™.

Justiniano no distinguié corrientes, sino doctrinas, y en el 538 d. C. impuso
un patriarca melquita independiente, tinico con residencia en Alejandria, ex-
pulsando al patriarca copto de la ciudad. Asimismo expulsé a los coptos de sus
iglesias, como el Caesarion, y las entregé a los melquitas. Curiosamente, la prin-
cipal iglesia copta de la época, que luego seria la catedral monofisita de Alejan-
dria, llamada Angelion, se erigi6 a los pies de la escalinata que subia al Serapeum.
Extrafio lugar, que evidencia mds atn la maldicién que sobrevolaba lo alto de
la colina profanada, en donde ni siquiera los victoriosos cristianos se atrevie-
ron nunca a levantar nada.

Ademis, a causa de los excesos de los origenistas cristianos, que atribufan a
Origenes postulados extremos que nunca defendié, se declararon sus textos
“anatema” en 545y 553 d. C., con ocasién del V Concilio Ecuménico de Cons-
tantinopla, convocado por Justiniano. Inmediatamente, los libros de Orige-
nes fueron proscritos de la Iglesia catélica, siendo destruidos o falseados sus
textos. Esto hizo que los neoplaténicos cristianos monofisitas se volvieran
atn mds discretos, y mds que nunca pasaron a integrarse en la Escuela paga-
na alejandrina.

El tltimo gran pensador pagano de la Escuela Neoplatonica de Alejandria fue
Olimpiodoro e/ Joven'”, filésofo y astrélogo, comentarista de Platén y Aris-
tételes, interesado en Jidmblico, y discipulo de Ammonio de Hermia. Como
tampoco escribia, fueron sus alumnos cristianos Elfas, Esteban y David e/ Ar-
menio los que tomaron notas. Defendia en sus “Comentarios” tesis muy opues-
tas al credo cristiano, siguiendo al maestro neoplatonico Plotino.

Olimpiodoro e/ Joven fue testigo, muy a su pesar, de como en el 550 d. C,,
Teodora, la esposa del emperador Justiniano, mandé incendiar Alejandria por
no aceptar los alejandrinos como patriarca a su protegido Teodosio. En el 554
d. C. el filésofo sali6 a la calle junto a miles de alejandrinos atemorizados por
unas débiles sacudidas teltricas que, segtin Agatias, no eran frecuentes “en
gran metrdpolis de Alejandria sobre el Nilo™®. También Olimpiodoro e/ Joven
aludié en sus “Comentarios” a terremotos en la costa egipcia antes de aquella

474. Philoponus (fl. 546-549 d. C))

475. Eulogio de Alejandria (580-607 d. C)).

476. Ciro de Alejandria (630-643 d. C.).

477. Olimpiodoro e/ joven (495-570 d. C.).

478. Agatias (l. mediados s. VI d. C), “Agathias”, I1. 15, 1-2, mencionado por Majcherek en “Audi-
torios Rom. Tard.”, Warsaw, 2007.



época, muy cerca de Alejandrl’a, aunque siguiera sin mencionar, ni él ni su
maestro Ammonio de Hermia, destruccién alguna por maremotos o tsuna-
mis en Alejandria.

Efectivamente, recordemos la curiosa “Lettre 4 M. Jomard’ escrita por Rau-
lhac*”, diciendo que “Olimpiodoro™ menciona un movimiento en las aguas del
mar muy considerable ocurrido en los alrededores de Canope y de Heraclea, y
cuenta, apoyado en el testimonio del fildsofo Ammonio, que las tierras vecinas a
estas dos ciudades, hasta una distancia de cinco estadios, fueron inundadas de tal
Jorma que atin podian verse, mucho tiempo después, edificios y restos de casas en
medio de las aguas... el mismo Olimpiodoro cita una invasion del mar en Achaia
(Grecia), acompariada de un temblor de tierra...”*'. En el verano del 564 d. C.
Olimpiodoro ¢/ Joven dio una serie de conferencias en Alejandria sobre astro-
logfa. Fue el tltimo director pagano de la Escuela.

Poco después, alrededor del 565 d. C., visit6 Alejandria Antonino Mrtir,
peregrino a Palestina, escribiendo entusiasmado que “Alejandria es una ciu-
dad magnifica”*®. Tras el deceso del filésofo Olimpiodoro ¢/ joven en el 570
d. C,, la religi6n faradnica se extinguid, tras casi tres mil quinientos afios de
existencia, al cerrarse en el 577 d. C., en tiempos de Justino II*®, el templo
de la sagrada Isis, que seguia abierto en la isla nilética de File, en las fronteras
de Nubia, al sur de Egipto.

Después del fallecimiento de Olimpiodoro e/ Joven, la Escuela Neoplaténica
de Alejandria suftié una gran transformacion, convirtiéndose, de hecho, en
una segunda Escuela de neoplatdnicos cristianos de corte aristotélico, pues

479. Raulhac, “Lettre a M. Jomard, Membre de !'Institut et Commisaire du Gouvernement prés la
Commision d’Egypte, sur la Signification du Nom d’'Hercule et sur la Nature de ce Dieu”,
~“Carta al Sr. Jomard, Miembro del Instituto y Comisario del Gobierno en la Comisidn de
Egipto, sobre el significado del Nombre de Hércules y sobre la Naturaleza de este Dios”, Nota A,
pgs. 15-16, Chez Merlin, Libraire, A Paris, 1818.

480. Olimpiodoro, “In meteora Aristotelis Commentari, interprete Joanne Baptista Camotio, folio
317, —“Comentarios sobre los “Meteoros” de Aristdteles, traducido por Juan Bautista Camotio,
folio 31,
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sumergidos de Egipto”, Madrid, 2008.

482. Antonino Mdrtir, Palestine Pilgrims Text Society, Vol. 1, pg. 35, en Budler, “7The Arab Con-
quest...”, pg. 371.
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estos eran mayoria entre sus alumnos, y colaboraban intensamente en sus ta-
reas. De hecho, la sorprendente presencia entre sus puestos directivos de filé-
sofos neoplaténicos de nombres cristianos a fines del s. VI d. C., hizo dudar
a muchos investigadores de que hubieran siquiera existido, especialmente
Elias, al que han llegado a llamar Pseudo-Elias.

El cristiano Elias, de fines del s. VI d. C., comentarista de obras de Arist6-
teles y Porfirio, profesor de filosofia y tal vez de medicina, fue discipulo de
Olimpiodoro y le sucedié en el puesto directivo. De su obra “Antes de la Ana-
litica” parece deducirse que, antes de viajar a Alejandria para dedicarse a la fi-
losofia neoplaténica, el tnico sitio del Imperio en que todavia se ensefiaba,
posiblemente fue prefecto imperial®. En la “Introduccion a las “Categorias” de
Aristoteles”™®, escribi6 bellisimas pdginas sobre como tenfan que ejercitar su
arte los comentaristas de textos. A partir de entonces la Escuela Neoplatonica
de Alejandria fue copada ya por cristianos neoplaténicos, aunque siguiera
habiendo alumnos y maestros paganos. Entre sus sucesores se encuentran
David e/ Armenio y Esteban de Alejandria.

Se da la circunstancia de que David e/ Armenio, de fines del s. VI y comien-
zos del s. VII d. C,, fue supuestamente uno de los jévenes enviados por el pa-
triarca de su patria hacia Edesa, Alejandria, Atenas y Constantinopla, para es-
tudiar el griego, recoger las obras de los Padres de la Iglesia y de los filésofos pa-
ganos, y para reunir una coleccién de manuscritos que permitieran traducir la
“Biblia” al armenio. De paso, David, siendo alumno de Olimpiodoro e/ joven
y condiscipulo de Elias, e imbuido de las ideas neoplatdnicas, tradujo la mayor
parte de las obras de Platén, Aristételes y Porfirio™. La tradicién armenia de
los s. VIII-XIII d. C. lo ha conectado con David Anhaght, o el Invencible.

Algunos investigadores piensan que, al final del s. VI d. C., la Escuela de
Alejandria era foco de resistencia a las ideas neoplaténicas. Efectivamente, allf
el Neoplatonismo pagano fue sustituido, en gran parte, por un Neoplatonismo
cristiano, refugiado a la sombra de la institucién pagana. Pero todavia resue-
nan una serie de estudiosos vinculados con la centenaria Escuela de Alejan-
dria, como Asclepio e/ Joven, Esculapio, Simplicio y Juan Lido. Como dice
Majcherek, “La galeria de celebridades, tanto discipulos como maestros, es muy
vasta... El panorama de la vida académica e intelectual de la época deja pocas
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dudas: Alejandria, en la Antigiiedad Tardia, continud siendo uno de los grandes
centros de la educacién en los campos de la filosofia, derecho y sobre todo medici-
na, atrayendo estudiantes y profesores de todos los rincones del mundo antiguo™®.

El Cireulo Afonofisita l\feop/afo’nico de Traductores

Fue en el seno de aquella Escuela Neoplatonica alejandrina del s. VI d. C.
donde los cristianos monofisitas, el médico y filésofo Sergio de Res Aina, o
de Teodosidpolis, y el filésofo Juan de Apamea, posiblemente origenistas, ini-
ciaron una serie de traducciones al sirfaco y arameo, de los textos de filosofia
y medicina griegos y helenisticos, que se conservaban en aquella Escuela y en
otras bibliotecas de la metrépolis.

Constituyéndose, de hecho, en un Circulo Monofisita Neoplatonico de Tra-
ductores de Alejandria, al amparo protector de Escuela Neoplaténica cristiano-
-pagana alejandrina, de enorme importancia para la conservacién de los tex-
tos clasicos todavia existentes en el orbe cristiano, donde estaban siendo ana-
temizados, corregidos o destruidos. La filosofia griega y los avances de la cien-
cia helenistica estaban siendo rechazados en el Imperio bizantino, tanto las
teorfas sobre los dtomos, la esfericidad de la tierra o el movimiento de los
astros, como los avances en fisica y mecénica, dando paso a un mundo plano,
inmévil y geocéntrico, regido por el dogma ortodoxo y la fe en la nueva mito-
logfa cristiana, que seguia credndose en aquellos tiempos.

Con las quemas constantes de libros, aquellos siglos fueron esquilmando
poco a poco la tradicién cientifica y filoséfica greco-helenistica, desapareciendo
de Occidente, puesto que la cultura romana no la heredé nunca. Segin L. X.
Polastron®®, “Durante los tiempos mds oscuros de la Baja Edad Media, entre el
550-750 d. C., los libros cldsicos casi dejaron de copiarse en Occidente y casi de-
saparecieron... Por lo que sélo una fraccion del corpus de literatura cldsica sobrevi-
vid, incorpordndose a la produccion masiva de literatura patristica, biblica, liirgi-
ca y otros escritos cristianos que componian los fondos de las bibliotecas medievales”.

El saber se desplazé hacia Oriente, de la mano de los que huian, traducién-
dose al sirfaco a partir del s. IV d. C. El sirfaco fue la lengua literaria coman

de todo Asia Occidental, del s. IT al VIIT d. C., llegando desde Siria y Arabia
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hasta China. Fra el medio de comunicacién cultural de todos los drabes, e in-
cluso de los persas. Fue precisamente a través de aquellas traducciones alejan-
drinas, junto con las de Edesa y Nisibe, como los textos de Platén, Aristételes
y los neoplaténicos llegaron a los drabes a partir del s. IV al VI d. C. Pronto
conocerfan todos los “Comentarios a Aristételes”, de Philoponus, muy popu-
lares entre los drabes.

La influencia de estos textos traducidos del griego al sirfaco seria enorme.
Incluso aunque fueran apécrifos. Efectivamente, un resumen apdcrifo de las
“Eneadas’ de Plotino se llamaba en el mundo isldmico “7Teologia de Aristote-
les”. Pues bien, esta falsificacion atribuida a Arist6teles ayudé a la difusién
conjunta y fusién del Aristotelismo con el Neoplatonismo, tipicos de la filoso-
fia 4rabe. El traductor anénimo de este resumen habria estado en contacto
tanto con los traductores monofisitas origenistas alejandrinos como con otros
traductores cristianos de fuera de Alejandria.

Esta asombrosa evolucién y continuidad de las Escuelas paganas de la Ale-
jandrfa Tardfa, hizo de ellas el tnico reducto vivo de la antigua sabiduria,
donde seguirian explicando, copiando y editando aquellos viejos manuscri-
tos, que demostraban como la razén habia conseguido descifrar el mundo.
En cuanto a la hipotética existencia de la Gran Biblioteca en alguna parte de
Alejandria, atin en aquella época, finales del s. VI 'y primera mitad del s. VII
d. C., tenemos el testimonio negativo de dos intimos amigos viajeros.

Efectivamente, el ermitafio cristiano sirio, Juan Moschos® y su amigo y
discipulo damasceno, el monje y apologeta S. Sofronio®’, que se hizo monje
en Egipto en 580 d. C., y era llamado “El sofista, el defensor de la fe, el de la
lengua de miel”, mis tarde patriarca de Jerusalén, vivieron en Alejandria entre
581-584 d. C., siendo alumnos del filésofo Esteban de Alejandria, visitindo-
la también mas tarde, a principios del s. VII d. C., durante unos diez afios.
Los escritos de ambos probarfan que no existfan ni restos de las antiguas
Bibliotecas reales en Alejandria en su época, o sea, pocos afios antes de la lle-
gada de los drabes.

Los dos amigos inseparables pasearon con deleite por Alejandria, que Mos-
chos describe diciendo que “hay ‘paradisos”(bellos jardines) dentro de la ciudad
en los parques de las grandes mansiones”™*, y se dedicaron a viajar por encargo
eclesidstico, leyeron y escribieron abundantemente, y visitaron numerosas
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bibliotecas y monasterios del Alto Egipto, ademds de ayudar al patriarca mo-
nofisita Anastasio® a combatir el Monotelismo, la herejia que profesaba el pa-
triarca melquita de Alejandria Juan e/ Limosnero™. Fue en Alejandria donde
Moschos esctibié “Prados Espirituales”™, que le dio a su amigo Sofronio en su
lecho de muerte, para que lo publicara, lo que este hizo en 620 d. C.

En Alejandria, a través de todos aquellos afios, Moschos y Sofronio frecuen-
taron a Cosme, ¢/ Estudioso, un apologeta cristiano conocido por tener la me-
jor biblioteca privada de todo Alejandria, y al filésofo y monje ascético Teo-
doro, con su bagaje de unos cuantos libros. También visitaban a Zoilo el Lec-
tor, asimismo instruido pero pobre, aunque se dedicaba a miniar delicadamen-
te los textos cristianos en lujosos volimenes destinados al emperador®, préc-
tica por la que Alejandria era famosa también. Pero ni Moschos ni Sofronio
hablaron jamés en sus numerosos escritos de la famosa Biblioteca alejandrina,
ni dieron prueba alguna de que existiera en su época. Las que si existian eran
numerosas bibliotecas privadas, mayormente cristianas, mds escondidas las
paganas, por toda la urbe.

Como lo prueba la de Cosme, y antes que €l, la del obispo sirio de Amida,
Moro Bar Kustant®, de la primera mitad del s. VI d. C,, exilado en Alejan-
dria y especialista en griego, que colecciond alli una valiosa biblioteca. Lo que
demostrarfa que Alejandria, adn sin sus maravillosas Bibliotecas reales, era el
suefio de cualquier bibliéfilo, una ciudad inundada de libros y papiros, es-
condidos en bibliotecas privadas, o vendidos en los mercadillos. Seguia sien-
do la capital de la ensefianza secular en todo el Imperio bizantino, como antes
lo habia sido en el romano.

Adn hasta el s. VII d. C,, ensefiaba en la Escuela de Alejandria el filésofo neo-
platénico y sofista pagano, comentarista de Aristételes, matemdtico, alquimis-
ta y astrélogo Esteban de Alejandria, el dltimo pensador enciclopédico de la
Antigiiedad, a quien llamaban el “Fildsofo Universal’, que, antes del 617 d. C.,
se fue a Constantinopla, a instancias del emperador Heraclio®”, dando clases
en la Escuela Imperial. Algunos investigadores modernos han sugerido que Es-
teban se habria llevado en su viaje a Constantinopla la coleccién completa de
la biblioteca de la Escuela Neoplaténica alejandrina. Ello parece poco probable,
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ya que la Escuela sobrevivi6 atin mds de cien afios, y porque en Alejandria, Es-
teban podria haber mandado copiar todos los textos neoplaténicos que quisie-
ra, sin necesidad de desmantelar su propia Escuela.

Poco después, en 619 d. C., se inici6 la “Conquista Persa” de Egipto, que du-
16 diez afios, arrebaténdoselo al emperador Heraclio. Alejandria fue arrasada
de nuevo, aunque atin contaba 600.000 habitantes, la segunda ciudad del Im-
perio, después de Roma. Segtin Munier, “Los Persas recorrieron entonces todo
Egipto... hasta Nubia: todas las ciudades fueron saqueadas y principalmente los
conventos e iglesias que escondian grandes riquezas... El autor drabe de la Historia
de los Patriarcas afirma que los monjes de los seiscientos monasterios que rodeaban
Alejandria fueron pasados a cuchillo... Los jefes religiosos... huyeron fuera de Egipto
0 se escondieron en tumbas abandonads...

Después de estas crueldades... los Persas parecieron adoptar la tolerancia... Gra-
cias a una larga tolerancia, los monofisitas pudieron apreciar las ventajas de la
ocupacidn persa y compararlas con las medidas opresoras de los bizantinos; una
leccion que no olvidarian con ocasion de la conquista drabe”.

En vista de ello, los persas no clausuraron los auditorios de catecimenos de
Kom El-Dikka, con lo que la Escuela Cristiana siguié abierta, y mantuvieron
en su sede al patriarca copto Andronico®, quien, abusando de su posicién de
dominio, se apresurd a ordenar en el 620 d. C. otra demolicién de templos
paganos, continuando la destruccién del pasado de todo Egipto. Pero toda-
via existfan bolsas de crypto-paganos entre la poblacién egipcia, diseminados
por el valle del Nilo y Fayum, cuya antigua fe faraénica seguia viva, invocan-
do a Lisy el divino Horus, que resistieron hasta al menos un siglo mds tarde,
testimoniando que no todo Egipto era cristiano, todavia en el s. VII d. C.

Asf pues, como en la primera parte de esta historia, comprobamos como los
pueblos 4rabes son completamente ajenos a las escenas descritas, no tenien-
do a su vez nada que ver con la destruccién e incendio de la segunda Biblio-
teca real de Alejandria, la Biblioteca Hija. Los drabes, pues, no estuvieron ja-
mis presentes en Alejandria cuando las dos tinicas Bibliotecas reales que cobi-
j6 la metrépolis fueron completamente destruidas y olvidadas. Ni estaban en
el s. T a. C, ni estaban en el s. IV d. C. ;Por qué entonces seguimos insistien-
do en que ellos fueron culpables? Con este enigma, entremos en el tercer Acto
de este estudio, y veamos si somos capaces de obtener una respuesta.
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Acto Tercero

La conquista de Alejancln’a por los arabes

La toma de A/ejanc]rfa

Aquellos no fueron los dltimos actos de barbarie y violencia que destruye-
ron la ciudad de Alejandria en tiempos bizantinos. El tormentoso panorama
religioso no amain y las luchas se sucedieron. Cuando Bizancio recuperé la
capital egipcia en el 629, bajo Heraclio, inaugurando los tltimos diez afios de
dominio bizantino, hasta el 639, Alejandria siguié siendo, durante aquellos
tiempos, lugar de graves enfrentamientos entre las diferentes sectas cristianas,
que lucharon entre ellas con extremado encarnizamiento. La guerra civil en-
tre cristianos calcedonianos-melquitas contra los monofisitas llené las pdgi-
nas de los mdrtires coptos.

En aquel preciso momento los drabes, una fuerza nueva en el panorama
internacional, bajo la égida del segundo Califa del Islam, el reverenciado
‘Umar Ibn Al-Khattab®®, Omar, comenzaron la conquista de Egipto en el
invierno del 639-40, con un ejéreito 4drabe al mando del general Amru Ibn
Al-As al-Quraishi*®. Este sitié la fortaleza de Babilonia, a orillas del Nilo, la
“Puerta del Sol’, junto a la antigua Heli6polis, y tras un largo asedio, pero sin
lucha, los bizantinos, con el gobernador civil y patriarca melquita Ciro de
Alejandria al frente, capitularon en el 641, como nos cuenta Juan de Nikiu
en su “Crdnica™™".

Inmediatamente el XXXVTII patriarca copto Benjamin I** predicé desde el
desierto de Wadi al-Natrum, donde estaba exilado, la ayuda y reconocimien-
to a los drabes por parte de los autéctonos egipcios, a cambio de la devolu-
cién de sus iglesias, confiscadas por los melquitas, y la libertad de cultos, lo
que fue otorgado inmediatamente por los 4rabes. Esta fue la razén por la que
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los coptos ayudaron al ejército de ‘Amru a conquistar Egipto. También Sanu-
tio y los monofisitas del Alto Egipto abrazaron la causa egipcia.

Ante el avance drabe, los bizantinos, al mando del general Teodoro, y los
melquitas se replegaron tras las murallas de Alejandria, y alli resistieron el ase-
dio de ‘Amru de cinco a once meses. Al final, los coptos les abrieron a los 4dra-
bes las puertas mismas de Alejandria, penetrando el general ‘Amru en Alejan-
dria sin destruirla ni pillarla. Sus habitantes se obligaron, por consejo del cali-
fa Omar, a pagar tributos a cambio de salvar vidas y haciendas, consiguiendo
ademds, por el “Tratado de Alejandria” casi un afio de plazo para que los bi-
zantinos abandonaran Alejandria, once meses exactamente. Fue asi como un
afio més tarde, en el 642, y tras la partida de la flota imperial bizantina, de
mids de 300 barcos, con el tesoro real, la aristocracia local y muchos cristia-
nos melquitas, se consagrd, a la vez, la conquista 4rabe y el triunfo de los
monofisitas en Egipto. Sus enemigos comunes, los bizantinos melquitas, ha-
bfan huido para siempre del pais.

Segtin Juan de Nikiu™ y el cronista Yehia Ibn Ayoub, ‘Amru entré pacifi-
camente en Alejandria, y se opuso a la esclavitud de los alejandrinos venci-
dos, exigiéndoles en cambio un tributo, como a los demds egipcios. Allf reci-
bié solemnemente al patriarca Benjamin I, reponiéndole inmediatamente en
su sede alejandrina, reconociéndole como tinico representante de los cristia-
nos egipcios, a los que los 4rabes llamaron Coptos™®. Juan de Nikiu asegura-
ba que Benjamin 1 dijo, “La expulsion (de los bizantinos) y la victoria de los dra-
bes fue debida a la maldad del emperador Heraclio y su persecucion contra los
ortodoxos (monofisitas) a través del patriarca Ciro. Esta fue la causa de la derro-
ta de los rumi (bizantinos) y el sometimiento de Egipto a los drabes™.

El general ‘Amru, que venia de los desiertos y de las jaimas, se qued6 admi-
rado ante la visién de aquella vasta metrépolis y sus riquisimos mercados, y
asi se lo expuso en una famosa “Carta al califa Omar™”, de la que se hard
amplio eco Eutyquios, relatindole que habia encontrado en Alejandria 4.000
palacios, 4.000 bafios, 400 teatros, 12.000 tiendas de verduras y una nume-
rosa colonia de judios comerciantes que podrian pagar tributos. En la carta
‘Amru le escribié también al califa sobre las grandes riquezas que ya no se
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embarcarfan desde Alejandria a Constantinopla, diciéndole: “Os voy 4 enviar
a Medina una caravana de camellos tan larga, que cuando el primer camello lle-
gue ante vos el 1iltimo todavia estard conmigo™”.

Fue tras la reconquista de Alejandria por el general bizantino Manuel, cua-
tro afios més tarde, con la ayuda de los griegos que atin habitaban la ciudad,
cuando ‘Amru volvié a la carga y reconquisté la ciudad por segunda vez, en
el 646, en nombre del califa Uthman ibn Affan, esta vez a sangre y fuego,
derribando sus potentes murallas. Fue nombrado gobernador de la misma,
siendo respetado por igual tanto por cristianos como por musulmanes. El
emperador Constante II*” intent6 otro desembarco en Alejandria, en el 655,
con una numerosa flota, pero fue fallido, pues en la llamada “Batalla de los
MUstiles”, los 4rabes y alejandrinos ganaron.

Serfa en aquellas circunstancias cuando se cerrd definitivamente la Escuela
Cristiana de Alejandria, con la clausura de los auditorios de catequesis en
Kom El-Dikka, que ya a mediados o fines del s. VII se utilizaron como ce-
menterio musulmén. El mantener abierto aquel foco de adoctrinamiento
cristiano serfa percibido como un serio peligro politico, a pesar de que no ha-
bia posibilidad alguna de que los egipcios coptos se aliaran, siquiera ticita-
mente, con los odiados melquitas de Constantinopla. Sin embargo, la Escuela
Neoplatonica siguié abierta, lo que indica el respeto de los drabes ante la labor
de los fil6sofos neoplaténicos, inicos capaces de transmitirles la sabiduria an-
tigua, que ya conocian por las traducciones sirfacas. Como dice M. Meyer-
hof, “En Alejandria, la escuela continud felizmente abierta incluso entrada la
época del Islam™".

Se constata, a partir del s. VII, un intercambio de manuscritos cristianos
entre la sede papal de Roma, que ya tenfa un archivo-biblioteca desde el s. V,
con todos los textos candnicos, y las iglesias de Alejandria. Estas, habiéndose
clausurado el centro educacional de Kom El-Dikka, con su biblioteca y copis-
tas, necesitarfan incesantemente copias nuevas para distribuir por todo Egip-
to, Nubia y Etiopia. Aparte de libros sagrados, muchos con exquisitas minia-
turas, Roma también exportaba estampitas, modelos de imdgenes sacras y
cuadros religiosos.

Los drabes llegaron a una Alejandria que yacia dividida, arruinada y exhaus-
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ta por siglos de luchas civiles. Eran los despojos maltrechos de la antigua
metrépolis. Pero era todavia esplendorosa. Una urbe con 600.000 habitantes
a principios del s. VI, tan grande que era dificil cruzarla en un solo dfa, como
contaba el obispo y peregrino galo Arculfo’”, que la visit6 en el 670. Los dra-
bes entraron en una ciudad que les cegaba, el reflejo del sol sobre el mdrmol
blanco, de fachadas, columnatas y aceras. Corrieron a cubrir las calles y los
mercados con telas, refugidndose de aquella luminosidad radiante. Todavia
abundaban los teatros, los bafios, palacios, jardines y santuarios desafectados.

Como exclamaba Istakhri, “La ciudad es blanca y luminosa tanto de dia como
de noche”2. Por su parte As Suyuti decia en su “Crdnica” que, “A causa de los
muros y pavimentos de mdrmol blanco, la gente solia vestir con ropajes negros o
rojos... Asimismo era molesto salir fuera por la noche: Puesto que la luz de la luna
reflejandose sobre el marmol blanco hacia a la ciudad tan luminosa que un sas-
tre podia enbebrar su aguja sin una limpara. Nadie entraba en la ciudad sin
cubrirse sus ojos para protegerse del intenso brillo de los estucos y el mdrmol”".

También Mas'udi, en el s. X, afirmaba que “relas de seda verde se colgaban
sobre las calles para amortiguar el hiriente reflejo del marmol™. Al Hakam
decta que Alejandria “se componia de tres ciudades, una al lado de la otra, cada
una con su propia muralla, y el todo cercado por otra muralla™", y Abd-allah
ibn Zarif declaraba que “babia siete fuertes y siete colinas™. Sobre las cister-
nas subterrdneas de Alejandria, As Suyuti decfa maravillado “Alejandria es
una ciudad encima de otra ciudad; no existe nada igual en toda la tierra, (esos
subterrdneos) estan llenos con las columnas mas esbeltas y altas de cuantas puedan
verse en cualquier otro lugar”. Y Abulfeda aseguraba que “Alejandria es la
ciudad mds bella, y habiendo sido construida en forma de tablero de ajedrez, esta
conformacion de sus calles hace imposible que un forastero pueda perderse en la
ciudad™"®.

Pero Alejandria era también un mar de ruinas, especialmente las partes mds
antiguas, las ptolemaicas, como lo alto de Rhakotis y el Bruchion. Terremotos
desastrosos hundieron trozos de costa unos ocho metros, llevindose al fondo
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todo el frente maritimo de la antigua ciudad real. El Gran Puerto quedd lite-
ralmente cubjerto de restos hundidos, haciendo muy peligroso el atraque, ya
que los barcos veian sus amarras cortadas por columnas rotas, y sus cascos
arrojados contra los muelles™.

La Alejandria 4rabe se retrajo mds alld de los campos de ruinas, y se apret6
hacia Occidente, con nuevas murallas que abrazaron la parte alta y dejaron
fuera de su perimetro la colina abandonada del Serapeum, con su orgullosa
“Columna de la Luz o de los Pilares”™, todavia guia indispensable para los
navegantes. También quedaron fuera los recintos reales, el antiguo Bruchion,
y la Neapolis romana, que estaban abandonados, sus caminos polvorientos,
los que conducian a la urbe, sembrados de trozos de paredes, columnas y esta-
tuas, por entre colinas peladas, palmeras y zarzas.

La ciudad se desparramé bajando las colinas hacia el puerto de Eunostos, més
seguro, donde se concentraron los almacenes y comerciantes, y las orillas del
Mareotis, a donde se bajaba atravesando la “Puerta del Arbol’, al sur de las
murallas. Barrios extramuros de casas populares, pescadores con sus barcas y
redes, se fueron construyendo sobre los arenales que cubrian parte del Heptas-
tadion, la calzada que unia la isla de Faros con la metrépolis. El Pharos ain se
elevaba sobre las aguas. Las més antiguas mezquitas y morabitos florecieron
dentro y fuera de las murallas. Filésofos y santones drabes escogieron siempre
parajes frente al mar azul y la brisa, sobre las dunas que jalonaban el antiguo
puerto y las necrépolis de Alejandria.

‘Amru entré en una ciudad destrozada, como lo estaban el Serapeum y la
altima Biblioteca real de Alejandria, la Biblioteca Hija, destruida exactamen-
te 250 afios antes y casi completamente olvidada. Sin duda ‘Amru subié all4
arriba, a Rhakotis, un punto estratégico sin igual, pero no para destruir bi-
bliotecas que no existian, si no para controlar la ciudad. Y de paso constatar
el horrible estado del lugar. Allf no habia nada. Si en realidad quedaron atrds
valiosos manuscritos griegos, hebreos y paganos en las bibliotecas privadas
que adn existieran en Alejandrfa cuando llegaron los drabes, fueron los que
dejaron abandonados los propios bizantinos, durante los meses en que reco-
gieron sus riquezas. Ya que consideraban heréticos aquellos manuscritos y,
por tanto, condenados a la destruccién y el olvido.

Ni en su tiempo ni posteriormente tuvieron los drabes ganas de aproximar-

519. Sonnini, S. C., “ Travels in Upper and Lower Egypt”, —Viagjes por el Alto y Bajo Egipto™—, De-
brett, London, 1800.
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se e instalarse en la colina maldita de Rhakotis, repleta de jinns inquietos y de
restos de caddveres expuestos al sol. El silencio se cerni6 sobre el destino de
aquel lugar desde su destruccién, no siendo turbado por la conquista 4rabe.
La arena no habia cubierto ain los miles de esqueletos que descubrié Botti
bajo tierra, dando al lugar un espeluznante aire de tragedia. Se andaba literal-
mente pisando huesos y calaveras.

No fue si no hasta el s. XI, cuando comenzaron los solitarios curiosos y los
viajeros a remontar la colina, y los restos del Serapeum se abrieron como can-
tera. Aquel santuario era el mismo palacio arruinado al que se refiere un “Ma-
nuscrito drabe” del 1067, que describia Alejandria, declarando que “un autor
anterior” aseguraba que en el s. XI el Serapeum estaba en ruinas, “no quedan-
do nada mds que las columnas o pilares, que estdn todas de pie, no habiendo caido
ninguna”>', y la gran puerta monumental. El lugar en lo alto de la colina de
Rhakotis que los alejandrinos no han dejado nunca de llamar “Aammoud-es-
-Saouari”, “El sitio de los Fustes de Columnas”, hasta nuestros dias.

Cuando Edrisi visité Egipto en 1136, hablé de las 116 columnas que toda-
via estaban en pie en el antiguo Serapeum. Seglin Botti, fue en 1167 cuando
se destruyé definitivamente lo que quedaba en pie del gigantesco edificio,
para servir de cantera a las gentes del barrio durante siete siglos. Thofat al
Albab vio en ese mismo afio mds de 300 columnas rotas alrededor de la Gran
Columna; también Ibn Goubair se pregunté por las que quedaban, en 1183,
impresionado por su altura. Més tarde el emir Karakoush, bajo el reinado del
hijo de Saladino, El Malek el Aziz*?, reforzé las defensas costaneras alejandri-
nas con muchas de ellas. En el s. XIII, ‘Abd al Latif, visitando Alejandria
hacia 1200, conté atin 400 columnas rotas.

Los Coptos, protegidos por los drabes

Es obvio que las conquistas drabes acarrearon en sus comienzos destruccio-
nes y muertes en Medio Oriente. Pero en Egipto la conquista no motivé casi
luchas ni multiples batallas. Los Coptos monofisitas fueron respetados por los
4rabes desde el principio. Eran los “dimmies”, o los “Ahl Zemma®, los “prote-
gidos”, como llamaban a los seguidores de las religiones protegidas y tolera-

521. “Descripcidn de Alejandria”, MS Arabe 580, del 1067, de fa Biblioteca Real de Paris, en Bo-
tti, “Fouilles 18967, pgs. 1-2, 1897.
522. El Aziz (1193-1198).



das por los musulmanes, que podian practicar su culto y eran bastante auté-
nomos, siempre que pagaran un impuesto especial, llamado “gezya”. Tras la
conquista drabe, aparte de algunos episodios de revueltas coptas, en 725 y
815, especialmente, a propésito de los impuestos, los coptos egipcios cono-
cieron uno de los periodos més pacificos y prosperos de su historia.

Segtin R. Fletcher “Para los cristianos monofisitas de Siria y Egipro, los musul-
manes pudieron aparecer como libertadores. .. Las Iglesias cristianas bajo el poder
isldmico —Monofisita o Copta, Siriaca y otras sectas— han sido designadas frecuen-
temente como las Iglesias “cautivas”. Ninguna descripcion podria ser mds engasio-
sa. Liberadas del sometimiento a las persecuciones bizantinas, florecieron como
nunca jamds, generando con ello una rica literatura espiritual con himnos, ple-
garias, sermones y libros devocionales... Las Iglesias de Nubia... y Ftiopia... con-
siguieron mantener contactos intermitentes con sus patriarcas en Alejandria...” .

Ya el Profeta Muhammad, que tenfa una esposa egipcia, habia declarado
que “Cuando conquistéis Egipto, cuidad de los Coptos, puesto que son nuestros
protegidos y de nuestro propio linaje”’. Aunque muchos suponen que estas
declaraciones fueron inventadas por historiadores egipcios monofisitas para
conseguir simpatia de los conquistadores, no es menos cierto que el Cordn
dice “No os disputéis con los “Pueblos del Libro™* —es decir, con los judios y
cristianos seguidores de la Biblia— salvo de la manera mds afable, menos con
aquellos que cometieran delito...”.

De hecho, la conquista 4rabe fue anunciada, a los ojos cristianos orientales,
por una serie de prodigios misteriosos, en la Palestina del 640. Como una
leyenda local contaba, “hubo un terremoto en Palestina, y un signo llamado
‘aparicion”, que se hizo visible en los cielos, hacia el sur, prediciendo la conquis-
ta drabe. Queds treinta dias alargada del sur al norte, y tenia la apariencia de
una espada”. Posiblemente gases escapados de fallas tecténicas abiertas, refle-
jadas en un firmamento arenoso, pero en todo caso sugestivas y dramdticas
sefales, justificando una ayuda divina a los nuevos conquistadores.

C. Wells cita la leyenda, anadiendo que “En 640 el poder bizantino en Siria,
Palestina y Mesopotamia queds arrasado. A mediados de los 640, el Egipto bi-
zantino también cayd en manos drabes, con su gloriosa ciudad de Alejandria, cen-
tro vital de estudio para la antigua cultura griega. En todos estos lugares muchas
de sus gentes eran cristianas monofisitas, a quienes los bizantinos habian persegui-

523. Fletcher, “The Cross and the Crescent. The Dramatic Story of the Earliest Encounters between
Christians and Muslims”, —La Cruz y la Media Luna. La dramdtica historia de los choques mds
tempranos entre cristianos y musulmanes”—, pg. 40, Penguin, London, 2005.
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do como herejes. Con frecuencia estos dieron la bienvenida a los drabes como liber-
tadores... Las autoridades cristiano-ortodoxas persiguieron tanto a nestorianos co-
mo a monofisitas, asi en Siria como en Egipto y otros lugares...” .

El monofisita armenio Sabeos también escribi6 en el 661, en plenas con-
quistas musulmanas de Oriente, que los drabes gozaban del favor divino con-
tra los bizantinos™. Un Obispo nestoriano del mismo s. VII aseguraba que
“... los drabes... son ahora nuestros amos; pero ellos no combaten en absoluto la
religion cristiana; mds bien, protegen nuestra fe, respetan nuestros sacerdotes y
hombres santos y hacen donaciones para nuestras iglesias y conventos”. Y en el s.
IX, el cronista monofisita Pseudo Dionisio de Tel-Mahre, también aseguraba
en su “Cronica de Zugnin” que ... los bizantinos... cometian toda clase de deli-
tos contra nuestro pueblo y nuestras iglesias, llevando a nuestra confesion al borde
de la extincion. Dios levantd a los hijos de Ismael y les hizo venir desde sus tierras
del sur... fue por tratar con ellos como nosotros conseguimos nuestra libera-
cion...”.

El obispo copto Severo de AI'Ashmmunein (Hermépolis), 16n al Muga-
[, en su “Historia de los Patriarcas de la Iglesia Copta de Alejandria”, escri-
bid, a finales del s. X, lo siguiente, con respecto a la conquista de Alejandria,
“Amr... escribid una carta a las provincias de Egipto, en la que decia: «He otor-
gado proteccion y seguridad sobre el lugar donde se encuentra Benjamin, el pa-
triarca de los cristianos Coptos, que la paz de Dios sea con él; en consecuencia, de-
jad que se acerque (a Alejandria) con toda seguridad y tranquilo, para que pueda
administrar los asuntos de su Iglesia, y gobernar sobre su nacion... (una vez llega-
do) Amr se volvié hacia él y le dijo: « Retoma el gobierno de rodas tus iglesias y
tus gentes, y administra sus asuntos. Y si quieres rezar por mi... yo te daré todo lo
que me pidas». Y asi pues, el reverendo Benjamin rezé por éL..”.

Todavia al final del s. XII, Miguel e/ Sirio, patriarca de Antioquia, describe
en su “Crénica’ la destruccién por los cristianos del Serapeum, diciendo “El
idolo fue hecho pedazos; lo arrojaron al fuego, y pasearon su cabeza por las calles”.
Miguel, que se uni6 al discreto silencio de los escritores cristianos del s. V so-
bre el destino de su Biblioteca, daba fe de la tolerancia musulmana respecto
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al cristianismo copto, en términos muy parecidos a Dionisio, diciendo que
“no fue poca cosa para nosotros el haber sido librados de la crueldad de los bizan-
tinos, de su maldad, de su colera, de su celo cruel contra nosotros, pudiendo ahora
vivir en paz’®.

Segtn J. Tolan, “Para algunos autores cristianos, los invasores drabes eran... un
castigo divino... Pero para otros, la situacion no parecia tan sombria... (puesto
que) las iglesias rivales (monofisitas) parecian tomar un respiro de alivio colecti-
vo. Lejos de las presiones (y de las persecuciones intermitentes de Constantinopla)
consiguieron libertades religiosas mds amplias de los nuevos soberanos musulma-
nes... cronistas del s. VII pintaron el Islam en términos positivos... las invasiones
(drabes) podian percibirse diferentemente... (como) un monofisita feliz de ser libe-
rado de la opresion bizantina...” .

Nunca hubo persecuciones de cristianos en los paises musulmanes, y las to-
rres de sus iglesias y monasterios siguieron poblando sus paisajes. La leyenda ca-
sa mal con este espiritu drabe de conciliacion y respeto por el Cristianismo.
Adoptaron a Jestis como uno de sus grandes profetas, y veneraron a Marfa. Pen-
saban en Platén y Aristételes como los padres de la filosofia. ;Cémo iban a que-
rer quemar sus libros por motivos religiosos? Efectivamente, ni siquiera en rela-
ci6n con las bibliotecas cristianas alejandrinas fundadas entre los s. V y VI, na-
die mencioné tampoco ninguna destruccién por los drabes, siendo ademds par-
te del patrimonio sagrado de sus protegidos, los coptos monofisitas.

Silencio absoluto en torno a una supuesta destruccion

de la Biblioteca por los drabes

Por ello nadie relacioné nunca a los 4rabes con la destruccién de ninguna
biblioteca en Alejandria, en los siglos posteriores a su conquista, un cerrado
silencio compartido por todos los que escribieron acerca de la conquista 4rabe
de Alejandria, bien fueran drabes, coptos o bizantinos. Esta rotunda unanimi-
dad y este absoluto silencio, mas alld de las creencias religiosas, significaban
que aquella vez no se trataba de otro abanico de forzados tabtes o silencios,
sino de que simplemente la cuestién ya no existia. Puesto que, como hemos
visto, las famosas Bibliotecas reales se habian evaporado en la época en que
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los 4rabes llegaron a Alejandria, completamente arruinadas y medio olvida-
das. Ademds, todo el mundo conocia quienes las habfan destruido, por lo que
no habfa modo de inventar leyendas.

El supuesto episodio de la quema de la Biblioteca de Alejandria por los 4ra-
bes no fue jamds mencionado por el obispo monofisita Juan Madabba, cono-
cido como Juan de Nikiu, egipcio contemporneo de los eventos, quien no
hizo mencién de destruccién alguna en su “Crénica”, relato en griego y copto
sobre la conquista de Alejandria, asegurando, al contrario, que “Amr se atuvo
a los impuestos pactados, y no tomd nada de las iglesias, ni fue causante de nin-
giin episodio de pillaje o expolio, defendiéndoles durante rodo su gobierno™', lo
que contradice radicalmente la falsa leyenda.

Juan de Nikiu, por ser una autoridad eclesiéstica, es el testimonio clave para
refutar la leyenda, ya que es un importante testigo cristiano. Esta “Crénica”
la tradujo al drabe, en 1602, Gabriel e/ Egipcio, a instancias de la reina abisi-
nia. Esta version drabe ha desaparecido. Se conservan dos traducciones del
drabe al etidpico, que reflejan los sentimientos anti-musulmanes de los tra-
ductores abisinios coptos. A pesar del tufillo partidista de las traducciones, la
falsa leyenda no aparece por ninguna parte.

Y ya vimos que en los textos manipulados de Juan de Nikiu se esforzaron
en falsear todo lo referente al incendio del Serapeum y el Museo, incendiados
por los cristianos, tratando de apartar de su recuerdo a Teodosio I y a Teéfilo,
los auténticos culpables del desastre, pero ni atisbo existe de que aquellos ma-
nipuladores del s. VII conocieran la leyenda contra los drabes. Obviamente,
eran anteriores al s. XIII, en que se invent$ la misma.

Pero no sélo Juan de Nikiu, sino tampoco ningin otro escritor bizantino
se hizo eco de la leyenda. En cuanto a los autores drabes, aunque comenza-
ron a escribir més tardfamente que los cristianos, tampoco mencionaron
nunca una leyenda que, por supuesto, desconocian. As{ pues, tampoco habla-
ron de ella los escritores tempranos Hunayn ibn Ishaq® y El-Wakidi*®, cadi
de Bagdad, que escribié sobre la conquista de Egipto, el Pseudo Wakideo, en
“El Libro de la Conquista de Egipto™*, Al-Kindi, Alchindus”, llamado el

531. Juan de Nikiu (act. 690-696), “Chronica”, CXX. El MS mds antiguo es el de la “Bibliotéque Na-
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“Fildsofo de los Arabes”, Ibn ‘Abd-el-Hakam, en su “Conquista de Egipto™, o
Al Baladhuri, en “La Conquista de los Paises™ , escrito c. 868, una de las fuen-
tes mds valiosas para la conquista drabe de Egipto, todos ellos del s. IX, que
relataron la conquista de Egipto.

Como ya vimos, la falsificacién de los textos de Tertuliano entre los s. VIII y
IX ignora completamente la leyenda contra los drabes, y se decanta por confun-
dir las Bibliotecas y sefialar a Cesar, culpdndole de todo, como ya habia hecho
Ammiano, para exonerar a los cristianos. Tal parecerfa que fue la tesis habitual
que manejaron los cristianos para quitarse aquella incémoda acusacién de en
medio, en la Alta Edad Media. Ello probaria por sf solo que en los siglos pos-
teriores a la conquista drabe de Alejandria, ni a los cristianos se les ocurri6 acu-
sar a los drabes de la quema de la Gran Biblioteca. Hubiera sido una estdpida
ocurrencia, ya que todos sabfan que era falsa. Ellos se emperraban en acusar a
Cesar, que estaba mds lejos en el tiempo, con contornos mds diluidos.

Ni tampoco lo conté nunca el patriarca melquita de Alejandria, Said ben
Batricy, llamado Eutyguios por los latinos, quien, nacido en el Cairo en el
876, volcé sus energias en combatir doctrinalmente el Monofisismo copto.
Eutyquios, siendo también una autoridad eclesidstica, es otro de los testimo-
nios cristianos que refutan la leyenda. En efecto, en “El Collar de las Perlas
Preciosas™, andlisis histérico que llegaba hasta el ano 937, y que describia ex-
tensamente la conquista de Alejandria por los 4rabes, nunca mencioné la
leyenda del incendio y destruccién de una legendaria e inexistente Biblioteca
por el general ‘Amru.

Lo que si mencioné Eutyquios en su libro fue precisamente la “epistola” o
carta que escribié ‘Amru al califa Omar*®, ddndole cuenta de las cuantiosas
maravillas que habfa encontrado en la ciudad recién conquistada, a saber, los
4.000 palacios, 4.000 bafios, 400 teatros y 12.000 tiendas de verduras, omi-
tiendo en su inventario toda mencidn al Serapeum y a ninguna Biblioteca, lo
que pone en evidencia la falsedad de la leyenda.

De estos inventarios y de la carta misma hablaron también los escritores

“drabes Ibrahim El Balaoui, quien aludié a 400 lugares de diversién de sus
reyes, refiriéndose a los teatros, Ibn ‘Abd al Hakam, Yehia Ibn Daoud, Abu
Kabil, Hani Ibn El Metouakkel, 0 Mohamed Ibn Said El Mashimi, sin men-
cionar tampoco ninguna Biblioteca ni su destruccién inmediata por los dra-
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bes, dato que no hubieran dejado de consignar, siendo como supuestamente
era una orden del propio califa Omar.

Ibn Obeid se detiene especialmente en los “Hammans” o bafios publicos de
Alejandria, asegurando, como lo hardn también Abu Kabil y Magrizi’®, que
entre ellos —4.000 segiin ‘Amru— existian bafios con enormes vestibulos para
sentarse, lo que elevaria su cabida a muchos miles de personas, sélo en estos
magnificos bafios. Siendo 200.000 los varones griegos de Alejandria en el
momento de la conquista, mds de la mitad de ellos, sino todos, podrian dis-
frutar de los 4.000 bafos de la ciudad al mismo tiempo.

Tampoco fue mencionada la leyenda por Ibn an-Nadim, del s. X, escritor
particularmente interesante para nuestra bldsqueda, ya que inserté en “E/
Libro de los Indices”, datado en el 987, todo un apartado sobre Yiagia al
Nahawi, que se cree podria ser Philoponus, el filésofo cristiano neoplaténi-
co, muy conocido entre los drabes, que vivi6 entre 490 y 570, poniéndole en
relacién de amistad con el general Amru, cuando este conquisté Alejandria
en el 641, o sea, casi un siglo mis tarde.

Mera justificacién para hablar de la antigua ciudad, recurso literario en forma
de didlogos utilizado también en otras fuentes drabes, que adscribieron asimis-
mo a Amru otros didlogos que habrfa mantenido durante sus campafas mili-
tares con figuras histéricas conocidas. En el didlogo hablaba An-Nadim, entre
otras cosas, del esplendor de Alejandria y de la fundacién y desarrollo de la Bi-
blioteca alejandrina, en donde, decia, se atesoraron “54.120 libros” en tiempos
de los Ptolomeos. Atribuyéndole la paternidad del relato al monje Isacco, cuan-
do en realidad estaba sacado en tltimo termino de Aristeo y mds concretamen-
te de Epifanio de Salamina, que daba la extrana cifra de 54.800 rollos de papi-
ro para la antigua Biblioteca. A pesar de sus disquisiciones sobre la Gran Biblio-
teca, An-Nadim no mencioné nunca su supuesto final a manos de los 4rabes.

Es particularmente interesante el testimonio de Severo a/ Mugaffa, €l obis-
po copto de fines del s. X, que en “Historia de los Patriarcas”™*, basada en gran
parte en Eusebio, no menciona en absoluto, ni la destruccién del Serapeum
por Tedfilo, aunque indirectamente habla del saqueo y expolio de sus ruinas,
ni ningln incendio de bibliotecas por parte de Amru. A pesar de que, eso si,
hace un largo y detallado relato de la conquista drabe de Alejandria, mencio-
nando incluso la carta auténtica que le escribié ‘Amru a Omar. Este silencio es
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tanto mds importante cuanto que se suma al de su contemporaneo, Eutyquios,
el patriarca melquita de Alejandria, su gran enemigo ideolégico.

Ninguno de los dos obispos egipcios, ni Eutyquios ni Severo, sabfan nada
de la destruccién de biblioteca alguna por los drabes. Entre los dos, abarca-
ban toda la comunidad cristiana de Egipto, en el s X, tanto coptos como mel-
quitas. Asi pues, en los mentideros cristianos de Alejandria, absolutamente
nadie conocia la leyenda, como tampoco en todo el resto de Egipto. En el
Medievo, ninguna leyenda popular egipcia, ni drabe ni cristiana, la recogfa.

Ni tampoco mencionaron la leyenda en sus relatos sobre la conquista de
Alejandria el escritor persa Et-Tabari*®, considerado el Tito Livio de los 4ra-
bes, que terminé su “Historia General” en 914, ni Al-Mas'udi**, del mismo
s. X, ni tampoco Abu Salih, ni ningin otro escritor ni musulmén ni cristia-
no. Un clamoroso silencio, en todo caso. Nadie conocia todavia la leyenda. Y
nadie conocfa la antigua Biblioteca, hacfa tiempo desaparecida.

Recoleccion de todos los manuscritos antiguos por los drabes

Se dice que el Profeta Muhammad declaré que “La tinta del erudito es tan
preciosa como la sangre de los mdrtires”. A pesar de que, segtin Ibn Khaldun, en
su “Introduccion a la historia”, en los primeros tiempos “Los musulmanes eran
drabes iletrados que no sabian ni escribir ni nada sobre libros. Para encargarse de
los libros emplean a judios, cristianos o a ciertos clientes no drabes que si los cono-
cen”*®, los drabes comenzaron, desde el mismo momento de su expansién, a
recolectar todos los libros cldsicos que pudieron, y a traducirlos al 4rabe, acti-
tud que no encaja con la supuesta destruccion de bibliotecas y libros por los
drabes cuando conquistaron Egipto, sino més bien todo lo contrario.

Ya de principios del s. VII (600) data la primera coleccién de literatura drabe
conocida. Y es sintomdtico que la versién original del tratado de Thedn, el
padre de Hypatia, “Sobre el pequerio Astrolabio™*, del s. IV, sélo se conozca
por autores 4rabes del s. VII. Obviamente lo debieron de encontrar en Ale-
jandria, en la Escuela Neoplatonica que seguia viva, con el beneplicito de los
conquistadores. Ello testimonia el respeto que tuvieron los drabes con el lega-
do bibliogrifico que aln atesoraba Alejandria.
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Sabemos que Alejandria estaba llena de libros después de la conquista drabe,
por la visita que hizo en 680 el obispo nestoriano, Jacobo o Jaime de Edesa,
experto en griego y en las Escrituras, para perfeccionar su griego en Alejandria,
visitando numerosas bibliotecas de la capital egipcia. Jaime de Edesa serfa des-
tacado miembro de la Escuela Neoplaténica alejandrina, ain abierta. Ya en esa
década, del 680-690, tan pocos afios después de la conquista de Alejandria, los
textos griegos y coptos se traducian al 4rabe.

Precisamente, en el 693 apareci6 en Egipto el primer papiro bilingiie greco-
-4rabe, celeridad que no hubiera tenido sentido si hubieran quemado todos
los libros griegos. Mds bien, al contrario, demuestra una necesidad imperio-
sa y un gran interés por conocer en 4rabe el contenido de aquellos libros mis-
teriosos que encontraron en Alejandria. Y, por tanto, la existencia de una cu-
riosidad intelectual entre las élites drabes por descubrir las maravillas escondi-
das en los libros griegos. Ning(in jefe drabe hubiera ordenado quemar unos
libros que eran para ellos mds importantes que tesoros. Los avances mds es-
pectaculares de la ciencia mecdnica, matemdticas, astronomia, fisica o filoso-
fia estaban dentro.

El papiro bilingiie también demostraria la existencia, conocida desde anti-
guo, de diccionarios bilingiies, siendo eco de la presencia activa en Alejandria,
tras la conquista 4rabe, de aquellos Origenistas, el Circulo de Traductores neo-
platénicos monofisitas, versados en copto, griego, arameo y siriaco, que con-
tinuaban integrando el grupo de estudiosos cristianos dentro de la atin sobre-
viviente Escuela Neoplatinica de Filosofia, que llegé al s. V11, a pesar de los mu-
chos avatares. En la que destacaron en Alejandria los médicos y eruditos cris-
tianos Aarén y Pablo de Egina, quien estudié y practic6 en Alejandrfa, y pudo
ser testigo de la conquista 4rabe. Su tratado “Materia médica™" tue muy apre-
ciado por los drabes. También ensefié el médico y sofista Juan de Alejandrfa®®,
testigo también de la toma de la ciudad, cuyas ensefianzas médicas sobre
Hipécrates y Galeno ejercieron gran influjo en los primeros estudios drabes.

Asimismo destacaron el filésofo, matemitico y astrénomo Severo Seboth*”,
su discipulo Atanasio de Balad, el obispo Gregorio de Hauran y Jacobo de
Edesa, todos los cuales divulgaron en arameo un “helenismo cristiano™. Aque-
llos traductores fueron un puente precioso por el que, no sélo se salvaron mu-

547. Pablo de Egina (Primera mitad s. VID), “De re medica”, “Suidas”, 11 808.

548. Juan de Alejandria (Primera mitad s. VII).

549. Severo Seboth (c. 662).

550. Meyethof, “Von Alexandrie nach Bagdad”, pgs. 389-429, SPAW, 1930, en “Christ in Chris-
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chos textos clésicos, sino que sus traducciones al sirfaco pudieron llegar preci-
samente desde Alejandria, a través de Siria, a todo el mundo 4rabe. Asi pues,
Alejandria no era una ciudad desconocida para las tribus 4rabes, y estos ya sa-
bian cuando llegaron que uno de sus grandes tesoros eran los libros.

Mientras que en el Occidente cristiano la acusacién airada de herejia conde-
n6 como heréticos los libros de Aristételes y las ciencias cldsicas hasta el s. XIII
inclusive, la Dinastia Omeya', de Damasco, que originé la rama Sunni, ya
reunié libros de medicina en copto y griego, traduciéndolos al drabe por un
grupo de filésofos griegos que habitaban precisamente en Egipto —a todas lu-
ces los traductores de la Escuela Neoplaténica de Alejandria— como nos cuenta
An-Nadim en “Indices”.

Seglin este autor, quien impulsé en Egipto las traducciones del copto fue
Jalid b. Yazid, quien “ deseoso de conacer los secretos de la alquimia, contraté a
un grupo de sabios egipcios expertos en copto, griego y drabe”*”, siendo considera-
das dichas traducciones como los originales del Agarodemon y Hermes Trime-
gisto. El primer papiro enteramente en drabe data del 709, y el dltimo papiro
bilingiie greco-drabe del 719.

Fue precisamente en el 718 cuando el califa Omar I’ ordené el primer
traslado de la “Academia de Alejandria” y su biblioteca a Antioquia, cerca de
Damasco, la capital omeya. Todo ello serfa el origen de una serie de traduc-
ciones del pensamiento cldsico al 4rabe a partir de entonces, como las traduc-
ciones aristotélicas y neoplaténicas de los Califas Abasidas™ de Bagdad. Bajo
ellos, la antigua Escuela alejandrina y su tesoro en traductores y libros fue tras-
ladada de nuevo a Marw, Harran, cerca de Samarra, la capital abasf.

Fue en el s. VIII cuando se introdujo el papel, proveniente de China, en el
mundo drabe, incrementando la produccién de libros. La sed de saber se
extendié por todo el mundo 4rabe, alentando la bisqueda, conservacién en
bibliotecas y traduccién de miles de manuscritos antiguos por soberanos,
aristécratas y sabios. Las Escuelas de ensenanza griega y los traductores de
Siria, Irak y Persia fueron claves para la transmisién de la cultura secular grie-
ga a los drabes, especialmente la filosoffa y los escritos cientificos. Descen-
dientes de las Escuelas alejandrinas, eran los centros del Helenismo en los tiem-
pos de su ocaso.
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Segtin Ibn Khaldun, en su “Introduccién™, el califa Al Mansour™ pidi6 al
emperador bizantino el envio de libros de matemiticas, fisica y filosofia, tra-
duciendo libros del griego, pahlevi, latin y sirfaco. A fines del s. VIII ya exis-
tfan numerosos textos de filosoffa griega traducidos al 4rabe, asi como los
relativos a las ciencias exactas, que eran primados por los califas.

B. Lewis asegura que “Algunos de estos primeros traductores también produje-
ron obras propias, generalmente resimenes e interpretaciones de originales griegos...
La influencia griega fue fundamental en todas las ciencias... El inmenso esfuerzo
de traduccion de libros griegos, bien directamente del original o de versiones siria-
cas, produjeron un nuevo incremento de erudicion en los s. IX y X. El movimien-
to de traduccion comenzd bajo los Omeyas, al ser traducidas algunas obras sobre
quimica, griegas y coptas. Bajo Omar I, un judio de Basra, Masaryawaib, tradu-
Jjo libros médicos siriacos al drabe. Los traductores eran generalmente cristianos y
Judios, especialmente sirios. Bajo los Omeyas la traduccion fue esporddica e indivi-
dual. Pero bajo los Abasies fue organizada y alentada oficialmente. El periodo mds
espléndido fue el s. IX, especialmente el reinado de Mamoun...” .

La Mansion de la Sabiduria Y la Escuela de Traductores de Bagdad

En efecto, el califa Al-Mamoun®® fundé en Bagdad la “Bayt Al-Hikma”, la
“Mansién de la Sabiduria”, en el 813, una importantisima Escuela de Traduc-
tores, con su Biblioteca, copiada directamente de las escuelas de traductores
dependientes de la Gran Biblioteca de Alejandria. A la vez centro de traduc-
cién e investigacién, comparable con las antiguas instituciones alejandrinas,
que impulsé la traduccién al drabe de los mds importantes textos griegos,
sirios, hinddes y pahlevis, incluyendo los libros de Aristételes, efectuidndose
en su seno grandes avances cientificos en matemdticas y astronomia. Atrajo a
sabios eminentes, como Al Kindji, el primero de los filésofos drabes, que fue
miembro del “Bayt Al-Hikma™.

El eminente traductor, médico y bibliéfilo, Hunayn ibn Ishaq jobannitius,
viajé desde Bagdad a Alejandria, a mediados del s. IX, con el tnico propésito
de aprender griego en sus aulas, lo que indica que su ensefianza segufa viva en
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Alejandria, a pesar del traslado de la Escuela Neoplatonica a Antioquia y Harran.
Ishaq, en “Ideas vnicas de los fildsofos”, al evocar la formacion literaria de la “Bayt
Al-Hikma’, recordaba el Museo y la antigua Gran Biblioteca alejandrina, cuan-
do decia “Las reuniones de los fildsofos tuvieron su origen en... los griegos... Les cons-
truyeron casas de oro que estaban adornadas con numerosas pinturas...”””.

Segin Saunders, “El nimero de manuscritos que sobrevivieron de aquella
época es enorme. La Biblioteca Nacional de Viena atesoraba 22.000 en griego,
11.000 en copto y 50.000 en drabe, siendo sélo la punta del iceberg de los inter-
cambios multilingiies entre nativos egipcios greco-parlantes y los conquistadores
drabes™.

Aquella pasién por los libros hizo que Al-Mamoun atesorara numerosos
manuscritos, ya que enviaba “Cartas” junto a valiosos regalos al emperador
bizantino, con embajadas a Constantinopla que pedian la remisién de libros
griegos de filosofia y otras obras escogidas de las bibliotecas de Bizancio, como
cuenta An-Nadim. Aquel intercambio de cartas entre monarcas drabes y cris-
tianos, constatadas a partir del s. IX, qued6 como una tradicién literaria, que
serfa utilizada por los autores drabes posteriores como marco de sus relatos.

En otras ocasiones les exigié los manuscritos griegos como indemnizacio-
nes de guerra. Es asi como sabemos que no todos los libros de Aristételes for-
maron parte de los tesoros que se llevaron los bizantinos de Alejandria, como
cuenta An-Nadim en “Indices”, diciendo que “Aristdteles se aparecié en suerios
al califa Al Mamoun instandole a traducir sus libros al drabe. El califa... envié
entonces mensajeros a Rum, la corte bizantina, pidiendo al emperador el envio de
ciertos libros de Aristoteles, a lo que el rey cristiano contestd asegurando que no
posela ni copias de los mismos™.

S6lo mis tarde fueron encontrados con muchos otros libros en un conven-
to abandonado de Chipre o Bizancio, donde habian sido encerrados en un
deposito “bajo numerosas llaves” en tiempos de Constantino I, siendo llevados
inmediatamente a Bagdad. Tanto An-Nadim como Ibn Nubata atestiguan la
premura de los monjes en deshacerse de aquellos libros cldsicos escondidos e
inaccesibles ya a sabios y eruditos, y envidrselos cuanto antes a los califas 4ra-
bes, por miedo a que “ /as ciencias antiguas” o “ciencias de la razén” contami-
naran “los fundamentos de las creencias religiosas” en el Imperio bizantino.

Sin embargo, fue bajo el califa Al-Ma’'moun, iniciador de este esplendoro-
so periodo de traducciones del pensamiento griego al 4rabe, y del floreci-
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miento de los fildsofos mds racionalistas, cuando se sembré la semilla de su
futura disolucién. Al califa no se le ocurrié mejor politica, sin duda aislado
en el esplendor intelectual de su corte, que tratar de imponer desde arriba a
todo el mundo musulmédn un pensamiento racionalista griego sobre las cre-
encias religiosas. Llamé a esta doctrina Mutazilismo, equipada con duros cen-
sores, la “Mihna”, que podian llegar a la tortura para tratar de imponer sus
puntos de vista filoséficos sobre el Islam.

Oponiéndose a ello, una ola de misticismo y dogma recorrié la columna
vertebral del mundo musulmdn. Ya desde los primeros tiempos, hubo voces
en el mundo drabe en contra de este movimiento de traduccién de todo el
legado griego. Ya a partir del s. IX, las “ciencias racionales” se oponian a las
“ciencias religiosas” entre los medios mds fundamentalistas. La razén, unida
a la herencia griega, fue marginalizada a partir del s. XII a costa de la fe, lo
que habia pasado en la Europa medieval hasta aquellas fechas también. Poco
a poco el movimiento de filésofos y traductores fue puesto en entredicho,
tachdndoles de extranjeros y anti-islimicos. Con ello decayeron también las
ciencias isldmicas, y su luz se fue apagando, a la par que surgfa en Europa.

En todo caso, a la pasién del soberano Abasida se sumaron numerosos
mecenas drabes, que coleccionaron en sus bibliotecas y mandaron traducir
miles de manuscritos griegos sobre filosoffa, musica, geometria, aritmética,
medicina, mecdnica, astronomfa o astrologfa. Ello dio lugar a un renacimien-
to sin precedentes en la corte Abasida y el mundo drabe, la Edad de Oro del
Islam, entre los s. IX y XII, una de las eras mds gloriosas del pensamiento hu-
mano, que siglos mds tarde iluminarfa Occidente, con nombres como Ibn Si-
na, Avicena®”, como prueba, por poner un ejemplo, del avance de la medici-
na 4rabe, que se adelantd a la occidental diez largos siglos, o sabios como el
cordobés Ibn Rushd, Averroes®, el mas influyente de los filésofos drabes sobre
el pensamiento occidental, origen directo de la Escoldstica cristiana.

Todo ello hizo surgir un destello sin igual de la cultura 4rabe, que se puso de
moda entre las jévenes generaciones de Europa. Ya lo proclamaba a mediados
del s. IX el converso hispano-andalusi, erudito biblico, teélogo y poeta mozi-
rabe Paulo Alvarus Cordubense o Alvaro Paulo, cuando aseguraba con pena en
su “Pequenio indice luminoso”, escrito en 854, que “Mis camaradas cristianos se
complacen en los poemas y los romances de los drabes; estudian las obras de los ted-
logos y fildsofos mahometanos, no para refutarlos, sino para adquirir un uso correc-
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10 y elegante del estilo drabe... los jovenes cristianos... no conocen otra lengua o lite-
ratura que no sea la drabe; leen y estudian con avidez libros drabes; amasan biblio-
tecas enteras de ellos a muy alto precio, y por todas partes cantan alabanzas de la
cultura drabe™,

Ens. IX, un califa Tulunida, posiblemente Ibn Toulum®* fundé una Biblio-
teca en Alejandria, mds modesta que la de Bagdad, a la par que reparé el Faro,
las murallas y el Canal Alejandrino. Curiosamente ‘Amr ibn Bahr, conocido
como Al-Yahiz, en su ensayo “En alabanza de los comerciantes”, aseguraba en
ese mismo siglo que era un mal negocio comerciar con “libros cientificos, pedi-
dos por eruditos, que en todo caso son pocos y pobres...”**. Hacia el 900 ya se em-
pez6 a fabricar papel en Alejandria, desde donde saltaria mds tarde a Al-An-
dalus y a Europa.

Un nuevo traslado de la Escuela Neoplatonica alejandrina, junto con su
valiosa biblioteca, tuvo lugar a principios del s. X. Efectivamente, el nestoria-
no Yuhanna b. Haylan la trasladé de Harran hasta Bagdad en 908, donde fue
acogida por la corte Abasida del califa Al Muktadir'”, integrindose en la
Escuela de Traductores fundada por Al-Mamoun. Ya, a mediados del s. X, flo-
reci6 en Bagdad una importante Escuela de aquellos filésofos cristianos con-
siderados heréticos, los Nestorianos, presidida por Abu Bisr Matta b. Yunus™.
Algunos suponen que él y su discipulo, el filésofo turco Mohamed al-Farabi,
Alfarabius® fueron los Gltimos ecos de la Escuela Neoplaténica de Alejandria.

A fines del s. X, el obispo copto, teblogo e historiador Severo, al-Muqaffa,
escribié en “Vidas de los Patriarcas™, como tenfa que acudir, en Alejandria,
a la ayuda de algunos eruditos coptos para traducir al 4rabe los manuscritos
griegos y coptos, puesto que ya en el s. X, la mayorfa de los cristianos egip-
cios no entendian aquellas antiguas lenguas.

Segin Ibn Yulyul, historiador, médico y helenista cordobés del s. X, Roma-
no, emperador de Constantinopla —o tal vez Constantino VII-, envié al ca-
lifa cordobés Abd al-Rahman IIT al Nasir®”', alrededor del 948, una carta con
grandes presentes, entre ellos el tratado médico ilustrado, en griego, “Materia
médica” de Dioscorides, afiadiendo que, “Este envio contenia también la «His-
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toria» de Orosio relativa a los hechos pretéritos, a los antiguos reyes y a los acon-
vecimientos importantes. El emperador Romano decia en su carta a al-Nasir: “El
libro de Dioscorides no te servird de nada a no ser que puedas encontrar un hom-
bre que entienda los términos griegos y conozca las propiedades de las medicinas
que describe. Si alguien es capaz de hacerlo en tu pais, su Majestad sacard prove-
cho de este libro. En lo que se refiere al libro de Orosio tienes en tus estados gen-
tes latinas que pueden leerlo en su lengua original; si se lo entregas lo traducirin
al drabe™”.

Al parecer, nadie en Cérdoba pudo traducir los libros, hasta que Romano,
a peticién de al-Nasir, envié a Cérdoba al monje Nicolds, en el 951, para for-
mar traductores en griego y latin en la corte de Al-Andalus. Fue asi como al
afio siguiente, en 952, la “Historia”, de Orosio, fue traducida al drabe’”, dicen
que por el cadi Kassim b. Asbag y el juez de los cristianos Walid b. Jayzuran.

Fue tal la pasién de los drabes por los libros, que acabaron siendo los mds
grandes coleccionistas de manuscritos de la historia, llegando a reunir el cali-
fa Al-Hakam I mds de 400.000 libros en su “Biblioteca Omeya de Cor-
doba”", que ocupaban un “Catdlogo” de 48 libros, con agentes en El Cairo,
Bagdad, Damasco o Alejandria, para comprar o copiar todo manuscrito que
encontraran, y legiones de copistas, encuadernadores, traductores y miniatu-
ristas en su palacio. Existfan ademds 70 bibliotecas en la Cérdoba omeya, y
se copiaban 70.000 libros al afio. Llegaba a dos millones la Biblioteca fatimi
del Cairo, y a tres millones la Biblioteca de Tripoli*.

Mientras en el mundo cristiano, tanto en el Bizancio ortodoxo como en la
Europa catélica medieval, los libros eran muy caros y dificiles de encontrar.
Las bibliotecas contaban, a veces, con sélo cinco o diez libros en los palacios,
mientras que las de los monasterios de Cluny o Canterbury guardaban trein-
ta o cuarenta volimenes. S. Isidoro tenfa la biblioteca mds grande de Occi-
dente, con 14 “armaria’ y unos 140 libros. En el s. X, la biblioteca del mo-
nasterio de Ripoll contaba 192 libros, mientras que las méds grandes biblio-
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tecas de Europa, las de Avignon y La Sorbona, llegaban a 2.000 voltimenes
en el 1150.

Hasta mds alld del s. XIII no existian auténticas bibliotecas en Europa, ni
se conocfan habitaciones especiales para ellas. Los libros y pergaminos se
segufan guardando en nichos, badles o armarios con baldas. Es por ello por
lo que, en el Medievo, las librerias se llamaban “armaria”, mientras que
“biblioteca” queria decir un batl de libros. Todavia en 1338 la biblioteca de
La Sorbona, en Paris, tenia unos 1.400 libros, de los que sélo 388 se podian
consultar, encadenados a sus pupitres.

Por todo ello, los 4rabes eran conscientes de su papel fundamental en la con-
servacion y transmision de los textos clésicos a Occidente, que ya comenzaron
a estudiarse, gracias a ellos, en Chartres, Bolonia, Oxford y Paris. En realidad,
muchos textos inéditos y versiones de autores cldsicos han sobrevivido exclu-
sivamente en traducciones drabes. Pues, como afirma H. Innis, “Nunca en toda
la historia de la humanidad, tan ingente cantidad de literatura (la cldsica paga-
na) fue tan radicalmente destruida...”” , en la Europa de aquellos siglos sin pre-
cedentes, haciendo desaparecer aquellos copistas cristianos casi toda la litera-
tura pagana de la Antigiiedad. Fue por ello por lo que los drabes fueron con-
siderados con admiracién en Occidente, durante la Edad Media, como los
auténticos “fildsofos”, herederos de todo el pensamiento griego rescatado por
ellos, asi como de parte de sus ciencias, como las matemdticas o la astronomia.

Reacciones cristianas y literatura po/émica

Desde los primeros afios de la conquista 4rabe, los cristianos de Occidente
y los ortodoxos melquitas reaccionaron de forma ambigua. Aunque para ellos
el auténtico peligro provenia de los llamados cristianos “heréticos”, como los
monofisitas, repartidos por todo Oriente Medio, ante las conquistas 4rabes
guardaron una ambivalente actitud de admiracién y reproche. Admiracién
ante sus ciudades admirables, como Bagdad, sus conquistas prodigiosas, el
alcance de su saber y el refinamiento de su cultura. Todo parecia un don divi-
no, frente a la debilidad y decadencia de Occidente, como proclamaban
Teofanes, en el 815, en su “Cronografia™ o Ricoldo de Monte Croce, en su
“Quinta Epistola™”, de 1291.

577. lanis, “The Bias of Communication”, —“Al Filo de la Comunicacion”—, 1991.
578. Teofanes, Chronographia”.
579. Monte Croce, “Epistole V de perditione Acconis™.
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Pero al mismo tiempo, a causa de las conversiones masivas de cristianos a
musulmanes en todo Oriente Medio y norte de Africa, incluida Espana, los
escritos reflejaban una hostilidad creciente™ hacia lo que consideraban un
credo equivocado. Como explica Tolan™', ya los escritores primitivos cristia-
nos apologetas, que habian creado una urdidumbre teolégica para enfrentarse
al lamado Paganismo, al Judaismo, del que provenian las sectas cristianas, y al
Neoplatonismo, hicieron lo propio frente a la nueva teologfa del Islam.

Paralelamente, siguieron los intentos de borrar el pasado por parte de los
cristianos. A pesar de la conquista drabe, el indeleble recuerdo de Hypatia,
aquella martir pagana, vinculada con el Museo alejandrino, no decay6 con el
tiempo. Ante su persistencia, surgié un movimiento en la Iglesia griega ten-
dente a desenfocar aquel recuerdo, aprovechando la lejania del tiempo y la
confusién de aquellas tierras ya inalcanzables de Egipto, por haber sido con-
quistadas por los drabes. Su memoria hubo de ser sincretizada en aquella
época en que se buscaba una heroina cristiana para los nuevos adeptos, con
la creacién en el santoral de una nueva mirtir, Sta. Catalina de Alejandria,
que serfa la sosfas de Hypatia.

Desconocida totalmente los siglos siguientes a su supuesta existencia en el
s. IV, el recuerdo de Sta. Catalina apareci6 de repente en el “Menologium
Basilianum”, del s. IX, del emperador Basilio y en Sime6n Metafrastes, del s.
X, fabricada de pies a cabeza como una nueva Hypatia®, esta vez cristiana.
De nuevo el engafio. Supuestamente fue gran sabia, nada menos que sobrina
de Constantino I y reina imaginaria de un nebuloso Egipto, que sufrié mat-
tirio a manos de los malvados paganos alejandrinos. Al remoto convento del
Sinai, que habia quedado en manos de la Iglesia griega, le dieron el nombre
de la nueva santa, cuya hipotética leyenda los cruzados llevarian a Europa en
el s. X1, con un éxito inmediato. Aquella nueva santa borraria la otra, pensa-
rian. No midieron bien la gloria de Hypatia, que quedé para siempre como
prototipo de la mujer recta y sabia, a la par que libre y bella. La otra, Catalina,
fue desechada, pobre, tal que moneda falsa, siglos més tarde.

Desde el punto de vista doctrinal proliferaron los escritos contrarios a la
expansién musulmana, una literatura apologética de los cristianos orientales,
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que entre los s. VIII y XII fue importada, primero a la peninsula Ibérica, asi-
mismo conquistada por los drabes, pasando de alli hacia Europa. Estos escri-
tos, muchos en drabe, fueron traducidos al latin, difundiéndose ampliamente.
Fue solamente hacia el final de las Cruzadas, cuando los saberes rescatados por
los drabes de la Antigiiedad empezaron a ser conocidos en las recién estrena-
das universidades europeas, especialmente Paris y Oxford, a partir del s. XII.

Generando un movimiento de autoafirmacién colectiva en Occidente, que
alejindose de la supremacia cultural drabe, generaria su propio resurgimien-
to intelectual. Sélo entonces la confrontacién teoldgica dio paso a un recha-
zo cultural. Los lazos entre Bizancio e Italia en los siglos siguientes, y la llega-
da desde Constantinopla de los textos cldsicos griegos, tras la conquista,
devastacién y saqueo de la Constantinopla cristiana por los cruzados, inde-
pendizé a Occidente de su dependencia de las fuentes drabes, y desarroll6 un
fuerte movimiento intelectual.

Sin embargo, y a pesar de ello, durante todos aquellos siglos después de la
conquista de Alejandria, a nadie se le ocurri6 decir de aquella magnifica cul-
tura drabe que habia salvaguardado para la posteridad los escritos antiguos,
que rebosaba de filésofos y sabios, y que era tolerante con pueblos y cultos,
pudiera haber sido ni remotamente responsable del incendio y desaparicion
de las Bibliotecas reales de Alejandria, destruidas mucho tiempo antes de su
llegada a Egipto. Como vemos, la leyenda contra los drabes era absolutamen-
te desconocida hasta finales del s. XII, tanto por 4rabes como por cristianos.

Asi pues, hemos de concluir, a la vista de lo expuesto en los tres primeros
Actos, que cuando habia Bibliotecas, no habia 4rabes en Alejandria. Y cuan-
do llegaron los 4rabes, no existian Bibliotecas. Parece un trabalenguas, pero
es afirmacién que, ademds de simple, parece correcta. Ergo, los drabes no pu-
dieron quemar ni una, ni otra, ni ninguna de las Bibliotecas reales de Alejan-
dria. Motivo: ya no existian. ;Por qué entonces la leyenda?
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Acto CUARTO.

Las Cruzadas y la invencién de la falsa 1eyen(1a

acerca de los arabes

Y .,
C mzf‘rontacmn de culturas

Para encontrar la respuesta, hemos de fijarnos en los avatares politicos que es-
taban sucediendo en Oriente Medio, con un escenario internacional muy com-
plejo y extremado. Nos encontramos en el s. XII —siglos después de la conquis-
ta de Alejandrfa por los drabes—, cuando la invasién y conquista de Oriente
Medio por los ejércitos europeos francos en sucesivas oleadas —las passagium
generale, mas tarde llamadas Cruzadas— estaba tornandose en su contra.

La prolongada estancia de los francos en Alejandria, en 1167, cuando el rey
de Jerusalén, Amalarico I, Amaury, se alié con el califa fatimita de Egipto, el
chifta El Adid*®, en contra del conquistador sunni Sirkuh, habria provocado un
renovado interés en Occidente acerca de Alejandria y el destino de su famosa
Biblioteca. En aquella fecha, ocupando Alejandria como aliados durante un
afio, los soldados francos tuvieron tiempo, antes de ser expulsados por Sirkuh
y Saladino, de hacer excavaciones entre los cuerpos y restos que rodeaban la
Gran Columna, buscando, sin duda, el tesoro que supuestamente crefan que
escondfa.

¢Serfa en la época de El Adid cuando los Témplarios se acercaron al Cairo,
entrando en contacto con los sabios de la universidad de A-Azar? ;O cuan-
do, paseando por los dédalos de callejuelas que rodeaban los Dos Palacios rea-
les, descubrieron a sus puertas aquel sarcéfago de un verde cristalino encon-
trado en la Gran Pirdmide, en tiempos de Al-Ma'moun, que ellos creyeron
tallado en esmeralda? ;Se acercaron los Témplarios a Alejandria? ;Fueron ellos
los que rebuscaron en la Gran Columna, tesoros o restos de manuscritos?

En todo caso es conocido el enorme interés de los cruzados por los restos
del Serapeum. Efectivamente, con ocasién de su estancia en Alejandria, tejie-

583. El Adid (1163-1169).
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ron inmediatamente dos leyendas relacionadas con aquella tragedia, total-
mente desprovistas de cualquier fundamento histérico, puro engafio. La pri-
mera atribuyendo precisamente la ereccién de la Gran Columna, simbolo de
la victoria cristiana, a Pompeyo, volviendo a retomar la mistificacién de
Amiano, mezclando la destruccién del Sergpeum con los romanos, y llamén-
dola asi la “Columna de Pompeyo”. Fabulacién jamds aceptada por los alejan-
drinos, para quienes fue siempre “Aammoud-es-Saouari”, la “Columna de la
Lug” o “de los Pilares”, en recuerdo de la antigua “Columna de Serapis”.

La segunda leyenda acusaba a ‘Amru de haber fundido los restos de oro y
plata que aiin quedaban de la estatua de Serapis, después de quinientos afios,
para hacer monedas, contradiciendo toda l6gica de pillaje, e ignorando las
afirmaciones de Eunapio, Amiano, Rufino, Socrates, Sozomen, Zésimo, Teo-
doreto, Zacarias, Isidoro de Pelusio o Paladio de Helenépolis. jAquellos cru-
zados incultos no conocian la querencia por el oro de Teéfilo!

Prestemos atencién a estas dos leyendas inventadas por los cruzados en la
propia Alejandria, la ciudad misma donde la sombra del pavoroso incendio
del Serapeum todavia planeaba bajo. Todos lo recordaban, formaba parte
inextricable de su pasado. La primera leyenda, como hemos visto, seguia la
conocida estrategia medieval de los cristianos de echarle la culpa a Cesar,
emborronando las pistas. Pompeyo, que fue asesinado en la costa egipcia dias
antes de que Cesar llegase a Alejandria, aparece de repente vinculado con el
Serapeum, cuando no lo pis6 jamds ni tuvo monumento alguno en el santua-
rio, habiéndole erigido Cesar un cenotafio en la costa, en Cassium™.

La segunda leyenda cruzada tiene ya un fondo y contenido diferentes. En
ella se atribuia la definitiva destruccién del antiguo Serapeum a ‘Amru y los
drabes, pillando el oro, en una tentativa de vincularles, por primera vez, con
la desaparicién del Serapeum. La leyenda trataba de involucrar a los drabes, si
no en la destruccién misma, si en la de sus restos. Se trataba de una burda in-
tentona de involucrar a los drabes a cualquier precio, que ya evidenciaba una
desleal campafa de intoxicacién, no dudando en recurrir a la fantasia y el en-
gafio para tejer libelos. Tan absurda leyenda estaba destinada al fracaso, pero
ya desvelaba una nueva actitud y nuevas directrices de confrontacién con los
drabes. Tardardn todavia un siglo hasta encontrar la acusacién definitiva.

Lo mids interesante de esta leyenda es que aquellos cruzados del s. XII no
nombraban ni incendios ni bibliotecas. A ‘Amru le pusieron en escena reco-
giendo trozos de estatuas. Nada de libros y fuego. Nadie conocia aquella

584. Amiano, “Rerum Gestarum™, XX1I, 16, 3.



leyenda sobre incendios y drabes. Ni Jos egipcios musulmanes que poblaban
Alejandria, ni los egipcios cristianos coptos que la paseaban presurosos. Y por
ello, no fueron los cruzados portavoces, de vuelta a Europa, de la leyenda
sobre el incendio de la Biblioteca por los drabes. Puesto que atin no existia,
no pudieron difundirla. Tardard atn quinientos afios en ser conocida por los
europeos. En todo caso aquellos cruzados, con su silencio, certificaron, més
que nadie, que aquella leyenda sobre los drabes quemando bibliotecas no
existia en el s. XII en Alejandria.

Tras las victorias del sultdn ayubita Salah ad-Din, Saladino®™ en el s. XII,
entramos en el s. XIII, dltimo siglo de presencia europea en Levante, cuando
Egipto fue teatro de las operaciones bélicas. El siglo en que los venecianos ata-
caron Alejandria en 1202, y en que los francos tomaron Damietta en 1218,
bajo el sultdn ayubita El Melek el AdI**, el mismo que habrfa mandado des-
truir en Alejandria la antigua iglesia de S. Marcos, sede del Patriarcado copto,
llamada E/ Qamcha, generando grandes sentimientos de rechazo contra la
dinastfa Ayubita fundada por Saladino.

Asimismo la época en que de nuevo los francos, comandados por el rey Luis
IX de Francia, conquistaron brevemente Damietta otra vez y parte del Delta
en la séptima Cruzada, para perderlos poco después (1249-50), y cuando la
derrota de los ejércitos cristianos ante el sultdn mameluco Baibars I en 1260,
hizo previsible el fracaso de la Gltima octava Cruzada.

También fue el siglo en que en Alejandria florecieron las escuelas sufies, con
los maestros espaoles de A/ Andalus establecidos alli. El primero de ellos, el
maestro sufi, con fama de taumaturgo, Abu Bakr el-Tartoushi, o el-Tartou-
ssi’¥, originario de Tortosa, quien, en el s. XI, habia recalado primero en Ro-
seta, y luego cerca del puerto de mercancias, més alld de Anfouchi, donde
fundé una escuela muy conocida, y en donde dejé muchos discipulos. Su
mezquita alberga un pozo milagroso donde beben y hacen abluciones pere-
grinos piadosos.

Le sigui6 un valenciano, educado o nacido en Jitiva, el sheik Ibn Goubair,
Ibn Yubayr, reverenciado en Alejandria como Sidi Gaber, que sirvié en la
corte de Granada, fue poeta, viajero y escritor, con su “A través de Oriente™™.
Ya famoso como profesor islimico de tendencias sufies, llegé a Alejandria a
principios del s. XIII. Acabé siendo venerado en una espléndida mezquita,
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frente al mar, en lo que otrora eran sélo dunas del litoral y posiblemente una
aldea de pescadores, y que ha dado nombre también a un floreciente barrio
del litoral alejandrino.

Poco mds tarde, apareci6 por Alejandria otro valenciano, Sidi Mohamed el
Shatby®®, otro filésofo sufi que provenia asimismo de J4tiva, y que dio su
nombre, Shatby o Chatby —J4tiva en drabe—, a todo un barrio, antafio extra-
muros de la ciudad, hacia Oriente, donde estd su tumba.

Y por tltimo llegé el que acabaria siendo el santo patrén de Alejandria,
Abou’l Abbas El Moursi™, el “Murciano”, santén y filésofo sufi, que emigré
de su tierra de Murcia en el mismo siglo, empujado por las luchas de Recon-
quista, asentdndose en Anfouchi, el barrio de los pescadores de Alejandria, a
orillas del Gran Puerto. El Shatby fue su maestro. Su fama de conocimiento
y santidad fue tal, que es venerado hoy dia como el patrén de Alejandria. La
imponente mezquita donde estd enterrado, en la plaza de las Siete Mezquitas,
con sus altos minaretes y las clipulas de los morabitos, dan un aire intensa-
mente oriental a la costanera, reflejindose en el mar.

Toda la belleza y el profundo atractivo de Alejandtia fue expresado mds
tarde por Ibn Dukmak™, de fines del s. XIV, con deje poético y sentimiento
religioso, asegurando que, “Abd al Malik ibn Juraij dijo: «De acuerdo con la
ley de Moisés, si un hombre hace el peregrinaje alrededor de Alejandria por la
mariana, Dios le trenzard una corona dorada incrustada de perlas, perfumada
con almizcle y alcanfor, brillando de Este a Oeste»”.

En todo caso, en Oriente Medio, con el panorama de unas Cruzadas en
franca decadencia ante nuestros ojos, es decir, con un suefio cristiano rom-
piéndose en pedazos, paralelo a los victoriosos esfuerzos drabes por liberar las
tierras invadidas, todas las cartas estaban sobre la mesa y el juego sucio era
pan de cada dia. Fue precisamente en aquel periodo de la historia medieval
tardia, en medio de aquella confrontacién entre los mayores poderes politi-
cos de su época, y el enfrentamiento de dos religiones y dos culturas, ya
mediados del s. XIII, cuando fue inventada la leyenda de la destruccion de la
Gran Biblioteca de Alejandria por los drabes.

Traicionando una linea de propaganda politico-religiosa que, tras un silen-
cio de seiscientos afios, en que estaba asumida la autoria de aquel desastre por
los cristianos o, en todo caso, acusando de ello, de vez en cuando, a Julio Ce-
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sar, intercambid de pronto a los romanos por los arabes en su papel de hipoté-
ticos culpables. Fue una leyenda propagada de repente, como caida del cielo,
sin que hubiera mencién alguna anterior de ese episodio, sin ninguna prueba
ni documental ni histérica para sustentarla. Fue disefiada como un instrumen-
to mds de propaganda, con antecedentes un siglo antes, acusando al bando
enemigo, en este caso los drabes, de ser culpables de un desastre que ocurrié
mucho antes de su tiempo, y ademis fue perpetrado por otros.

Iwencion de la /eyencla por .z’ll)u/faragius

Esta tardia y explosiva acusacién fue una “fabificacion histdrica”, muy en la
linea de las confusiones acerca de las dos antiguas Bibliotecas de Alejandria, ver-
siones que, como hemos visto, comenzaron en el s. IV con Ammiano y con-
tinuaban en tiempos carolingios. Pero esta vez, en vez de escoger a Cesar como
autor del incendio y destruccion de las dos Bibliotecas alejandrinas, como era
la imposible versién popular de la falsificacién previa a aquel tiempo, en el s.
XIII escogieron a otra victima del enredo, y asi los drabes resultaron ser esta vez
los culpables, una versién atin mds imposible de justificar que la primera.

Todo parece llevar a la conclusién de que la persona que inventd y propa-
g6 la leyenda pudo ser un enciclopedista armenio copto, de origen judio,
cuyo padre se convirtié al monofisismo, llamado Abu’l Farag bin Harun al-
-Malati, también Bar-Ebraya o Ibn Al-Ibri, conocido en Occidente como
Gregorius Abulfaragius, Abulfarax o Bar-Hebraeus, que vivié del 1226 al 1286.
Este ltimo apodo significa literalmente “Hijo de Hebreo” en 4rabe. Algunos
investigadores modernos niegan esta traduccion, prefiriendo la de “Oriundo
de Ebra”, una ciudad siria cercana a Malatya. Pero eso es olvidar que los pro-
pios drabes le llamaban ya al-Malati, “Oriundo de Malatya”, y con este apodo
se hubiera quedado, si no hubieran querido ampliar el significado. Lo politi-
camente correcto parece justificar esta curiosa interpretacién moderna.

Abulfaragius fue monje en Antioquia, obispo de Gubos cuando contaba 20
afios, y de Lacabene a los 21, y mds tarde, en 1252, también obispo de Alepo,
todo ello en la Siria musulmana. Desde 1264 fue nombrado “Maphrian” o pa-
triarca primado de la comunidad monofisita de Oriente, conservando dicho
patriarcado hasta su fallecimiento. Pero aunque con sede en Mosul (Irak),
Abulfaragius acabé habitando Persia, en las capitales de los emperadores mon-
goles Tabriz y Maragha. Dando asf un giro completo a su vida, ya que si la pri-
mera parte de su existencia consagré su metedrica carrera eclesidstica en Siria,
al amparo de los musulmanes, la segunda parte se fue a vivir en Persia con los
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invasores de Siria y enemigos de los drabes. Un notable cambio de lealtades.

Conocido como autor cristiano sirio, fue muy prolifico, apodado “El Fénix
del Siglo” por sus vastos conocimientos de griego, sirfaco y 4drabe, escribiendo
numerosas obras sobre teologfa, medicina, ciencia, historia y filosoffa. Viajé
constantemente consultando bibliotecas y eruditos en Siria. Escribié nume-
rosos textos en sirfaco, aunque algunos en drabe. La mayorfa no han sido
nunca traducidos ni publicados en Europa.

La falsa leyenda no aparece insertada dentro de su obra mis famosa, la
“Crénica™, escrita en sirfaco, dividida a su vez en “Crdnica Siriaca” y “ Croni-
ca Eclesidstica™. La “Crdnica Siriaca”* era una historia universal desde Addn
hasta su tiempo. La leyenda no aparecié en este primer texto original de la
obra, mucho mds largo, sino en una traduccién de parte de la “Crénica Siria-
ca” al drabe, que el propio Abulfaragius tradujo mds tarde, al final de su vida,
por razones no aclaradas. Efectivamente, abrevié la parte donde se narra la
conquista de Alejandria por los drabes, y la publicé en forma de separata a la
que puso el nombre de “Espécimen de la Historia de los Arabes”™, y en donde
aparece por primera vez la leyenda con todos sus detalles.

Abulfaragius fue muy cauto, y al contrario de lo que era la practica habi-
tual, no cit6 las fuentes de donde presumiblemente sacé su detallado relato™.
No pudiéndose asf verificar la cadena de copistas que nos llevarian a su autor
original, algo absolutamente esencial para la transmisién de textos en la bi-
bliografia drabe, y que ningtin autor serio dejaba de consignar. Abulfaragius
deja caer que recogié la leyenda paseando y conversando por los barrios po-
pulares de Alejandria. ;A qué barrios se referiria, teniendo en cuenta que tan-
to cristianos como drabes ignoraban completamente la leyenda en el s. X, co-
mo nos lo demuestran los testimonios de Eutyquios y Severo, siendo asimis-
mo ignorada hasta el s. XII, cuando estuvieron los cruzados?

Su silencio es tanto mds sorprendente, cuanto que su mencién hubiera
dado peso a sus insélitas afirmaciones. Porque los hechos, vistos “a posterio-
ri” parecerian indicar que, supuestamente, la leyenda ha de estar basada en
los dos tinicos historiadores drabes que, aparentemente, escribieron del tema,
contempordneos suyos, aunque biogrificamente anteriores, ‘Abd al Latif e
Ibn al-Qifti. Concretamente, fue de este dltimo de quien Abulfaragius habria
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ingenuamente copiado casi toda la leyenda, pues a Al Latif s6lo se le ocurrié
una breve frase sobre el tema.

El argumento de esta leyenda gira en torno a un supuesto ¢ imposible dis-
logo en torno a los restos de la mitica Biblioteca, que aparece en el texto de
Abulfaragius, entre el filésofo Philoponus y el general ‘Amru, acerca de la
Gran Biblioteca y la destruccién de sus libros por los drabes, por 6rdenes de
Omar. Abulfaragius no tiene inconveniente en poner a aquellos personajes
juntos, aunque en realidad los dos vivieran en épocas distintas. Seguia en esto
a An-Nadim®, el primero en crear un ficticio didlogo entre estos personajes
histéricos, que vivieron en siglos diferentes. Asi pues, los argumentos de
Abulfaragius se basaban, de entrada, en un didlogo falso, que nunca existid,
pues Philoponus muri6 en el 566 y ‘Amru conquisté Alejandria en el 641.

Como ya vimos, la escueta versién de An-Nadim evocaba Alejandria y su
antigua Biblioteca, pero nunca mencioné el didlogo de Amru y Philoponus
sobre la Biblioteca, ni el intercambio de cartas apécrifas entre "Amru y Omar,
ni, por supuesto, la destruccién de la Biblioteca por los drabes. Al texto de
An-Nadim afnadié Abulfaragius de su propia cosecha todo el sorprendente
final del relato, que contiene el nicleo de la falsa leyenda. A lo que mezclé el
lejano eco del testimonio de Orosio acerca de los “armaria” quemados, para
darle mds verosimilitud al invento.

De acuerdo con el escrito de Abulfaragius, Philoponus supuestamente le
pidié a su amigo el general drabe Amru que le diera los coftes de los archivos
reales conteniendo los miles de libros de la Gran Biblioteca de Ptolomeo L
Con todo ello, Philoponus trataba de salvar ciertos originales de Aristételes y
otros libros famosos, alegando su nula utilidad para el conquistador de Ale-
jandria. Segtin Philoponus, estaban escondidos en algtin lugar de la ciudad,
y sumaban 54.120 libros —los mismos que citaba An-Nadim—, supuestamen-
te todo el contenido de aquella antigua Biblioteca, que habria sobrevivido
hasta aquella época, guardados con celo hasta entonces. ‘Amru se mostré pru-
dente ante las extrafias explicaciones de Philoponus, dirigiéndose a su sefor,
el califa Omar, en busca de consejo, con una supuesta carta®™.

S6lo mds tarde, sigue contando Abulfaragius, Amru descubrié la engafiosa
version de Philoponus, pues un oficial griego le conté que todo el antiguo te-
soro ptolemaico en libros fue incendiado y destruido en el gran “Fuego de Ale-
jandria”, iniciado por el primero de los emperadores romanos mucho antes

597. An-Nadim, “E/ Libro de los Indices”.
598. ‘Amru, Pseudo, “Carta apécrifa al califa Omar”.
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del nacimiento del Profeta, pudiendo incluso verse algunos de sus estantes
quemados en los archivos de algunos templos alejandrinos. Evocando asi di-
rectamente el texto de Orosio, aunque sin decir, por supuesto, que este mis-
mo escritor cristiano ya aseguraba, en el s. V, que fueron los cristianos los que
quemaron la segunda Biblioteca, la del Serapeum, que era en la que quedaban
los armarios ennegrecidos.

Segtin Abulfaragius, tras el pertinente reproche, Philoponus pidié a ‘Amru
subir a la colina de Rhakotis, al lugar desolado del destruido Serapeum para
inspeccionar los restos de los armaria librorum, la Biblioteca Hija, explicin-
dole que el fuego destruyé todos sus manuscritos. All{ le describié también,
de pasada, la destruccién accidental por Cesar, durante la Primera Guerra Ale-
jandrina, de los depésitos de libros del puerto, donde se quemaron 40.000 li-
bros que no formaban parte de las colecciones reales. Insistiendo en la fusién
de los dos incendios en un aparentemente tnico episodio, retomando la linea
de falseamiento de Amiano Marcelino y acusando a Cesar. Acto seguido, si-
guié afirmando la posibilidad de la existencia intacta de estas mismas cole-
cciones bibliograficas, escondidas en almacenes olvidados de Alejandria, en
tiempos de la conquista 4rabe, en contra de la evidencia histérica de su desa-
paricidn casi total en el s. [ a. C, y definitiva a finales del s. [V.

Abulfaragius no sélo evocé el didlogo entre Philoponus y ‘Amru copiando
de las fuentes drabes, sino que afiadié un final drabe para la Gran Biblioteca,
falseando atin mds épocas y acontecimientos. En consecuencia, y segin su
propia version, el cuento acaba acusando a ‘Amru de haber mandado quemar
aquellos libros pertenecientes a la famosa Biblioteca, obedeciendo las ordenes
del califa Omar, quien supuestamente envié al general drabe una “Carta”,
con la famosa respuesta™:

“Si esos libros no contienen nada diferente del Cordn, son iniitiles, puesto que
el libro de Ald es mds que suficiente. Si, por el contrario, contienen pensamientos
diferentes, no es necesario preservarlos, pudiendo quemarlos”.

Fue pues asi como, en la imaginacién de Abulfaragius, ‘Amru destruyé los
supuestos libros de la elusiva Gran Biblioteca de Alejandria, a causa de la ca-
rencia de interés religioso de su contenido, salvindose solamente los manus-
critos de AristSteles. Y aquellos libros “sirvieron para calentar los banos pibli-
cos de la ciudad durante seis meses”, afirmaba melodramdticamente Abulfara-
gius, terminando con esta hipérbole su relato, tratando de enfatizar, aun més

599. Omar, Pseudo, “Carta apdcrifa a Amru”.



si cabe, la supuesta tragedia. Acabando el pérrafo con un sutil consejo: “Escu-
chad y maravillaos de las cosas que pasan”.

Al parecer, en su apresuramiento, Abulfaragius ni siquiera hizo unos sim-
ples célculos antes de escribir semejante despropésito final. Puesto que si exis-
tian 4.000 bafios en Alejandria, capaces para 100 o 200 mil personas al mis-
mo tiempo, de acuerdo con las descripciones de Ibn Obeid, y los libros a que-
mar eran 54.120, tocaron a unos 14 libros por bafio, es decir, diez minutos
de brillante fuego, y a medio o un cuarto de libro por persona, poco bagaje
para caldear calderas y cuerpos varoniles durante seis meses, segtin las estram-
béticas afirmaciones de Abulfaragius.

El investigador Hamza Farouzi ha calculado catorce millones cuatrocientos
mil los libros necesarios para que la afirmacién de Abulfaragius pudiera ser
cierta. También tenemos el ejemplo del incendio de la Biblioteca de la Uni-
versidad de Lyén, que en seis dias consumid con el fuego 280.000 volime-
nes®”. Segtn ello, en seis meses se habrian consumido poco més de cinco mi-
llones de libros, por lo que, en el caso que nos ocupa, no tardarian ni dos dias
en consumirse los libros mencionados por Abulfaragius. Lo cual dice todo so-
bre el fantasioso texto de Abulfaragius y su carta apécrifa de Omar. Que, sin
embargo, ha sido todo un éxito literario en Occidente, habiendo sido repeti-
da “ad nauseam’, tanto por los que lo defienden como por los que estiman
que todo es falso. Curioso modo de reivindicar la verdad.

En todo caso, para unas tropas en guerra no pareceria lo mas urgente leer
y destruir manuscritos cldsicos que sélo entendfan unos pocos eruditos, cons-
cientes ademds de la prohibicién cordnica de quemar libros santos. Los rollos
hatlados en los palacios alejandrinos ardieron, sin duda, en muchos casos,
junto a miles de muebles astillados, indtiles para aquellos hombres del desier-
to, pero que daban un fuego més duradero a los vapores de sus bafios que los
débiles papiros de los libros, aunque fuesen muchos.

Pero estos libros, si se quemaron, no pertenecian ni a la Gran Biblioteca ni
a la Biblioteca Hija de Rhakotis, puesto que estas habfan sido destruidas a fines
deloss. I a. C.y IV d. C, respectivamente. Ni tampoco pertenecian a nin-
guna otra Biblioteca real de la Antigiiedad egipcia, ya que aquellas fueron las
tltimas de Egipto, y desaparecieron, como ya hemos visto, definitivamente a
finales del s. IV, segtin todos los expertos. La leyenda es, pues, una fibula in-
ventada, un engafio imposible que no resiste ni un somero andlisis critico.

600. Empereur, “La destruc. Bibl. Alex.”, pg. 88, en “;Qué le ocurr. Bibliot. Alej.?”, Brill, 2008. El
incendio de la Biblioteca de la Universidad de Lyén ocurrié en 1999.
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Abulfaragius sabia muy bien, como hoy lo sabemos nosotros, que los drabes
nunca incendiaron la Gran Biblioteca de Alejandria. Sencillamente porque,
cuando llegaron, ya no exista.

Consecucién de la trama

¢Pero como se las ingenié Abulfaragius para poner en circulacién su falsa
leyenda, y hacerla aparecer al mismo tiempo como supuesta copia de dos ante-
riores, que él mismo escribi6, aunque aparecieron en libros de otros autores?
Sélo un atento estudio de las fechas y las circunstancias en que se desarrollaron
los acontecimientos puede darnos un atisbo de lo que sucedié realmente.

Como no podia ser menos, Abulfaragius hizo que las cosas casaran, no pu-
diendo permitirse medias tintas en la elaboracién de su leyenda. Necesitaba de-
sesperadamente basar su fantasioso relato en alguna versién anterior de la leyen-
da, que precediera su texto, para que diera cardcter de autenticidad y sentido a
su patrafia, demostrando lo indemostrable. Y, por supuesto, necesitaba versio-
nes escritas por autores drabes, para probar que, sin ninguna duda, los drabes
conocian los hechos y escribieron acerca de ellos, acusindose a s{ mismos. Pero,
al mismo tiempo, era consciente de que aquellos textos no existian.

Abulfaragius no se amilané ante ello. Aunque para conseguir hacer realidad
los inexistentes textos tenfa ante si algunas dificultades. Primero estaba la
época de la versién buscada. Por supuesto, no podia buscar muy lejos en el
tiempo, porque ya se sabia que todos los escritores drabes, desde el s. VII has-
ta el X1I, habian guardado absoluto silencio sobre el supuesto evento, y se co-
nocian sus textos. Por ello, tendria que escoger entre contemporéneos suyos,
y probar suerte, a ver si alguno escribia precisamente sobre aquel tema, rom-
piendo el persistente silencio de seiscientos afios, y querfa acusar a los drabes
de ello. Pero ademds estaba la distancia. Necesitaba conocer de cerca a los que
escribieran, para saber que asi lo hacian y obtener aquellos desconocidos y
extraordinarios textos cuanto antes.

Abulfaragius, sorprendentemente, y a pesar de tamafas dificultades, encon-
tré enseguida los originales que buscaba, de los que copié supuestamente su
texto. Lo tenia ficil, porque precisamente los que se decidieron a escribir, joh
sorpresal, fueron escritores drabes, no s6lo contemporéneos, sino convecinos
suyos. Todos del s. XIII y vecinos de Alepo, en Siria. Como si se hubieran
puesto de acuerdo.

Estos autores drabes, tan dispuestos a desvelar al mundo un secreto guarda-
do durante seiscientos afios en silencio, y dispuestos a hacerlo en plenas Cru-



zadas, danando asf la imagen y el prestigio de los 4rabes, fueron dos autores
bien conocidos y apreciados. Se llamaban ‘Abd al Latif, que, aparentemente,
dio la primera y escueta noticia de que los libros de la Biblioteca fueron que-
mados “ por Amru, a las ordenes del califs Omar™®', como anunciando lo que
venia, y, especialmente, Ibn al-Qifti, quien supuestamente, quince afios des-
pués, se decidié a escribir un largo y detallado relato de cémo pasé todo, que
parece un calco del de Abulfaragius, aunque mds corto.

Efectivamente, y con asombro, es un autor drabe, riguroso contemporneo
de Abulfaragius, el famoso erudito ¢ historiador egipcio, Gamal el Din Abi
Al Hassan Ali Ben Yusuf Al-Qifti®? o Ibn al-Qifti, conocido también como
Gemaleddinus en Occidente, el que aparece como el escritor 4rabe del que co-
pi6 Abulfaragius su famoso didlogo, puesto que los textos de los dos autores
son casi idénticos, y el de Al Qifti es anterior a Abulfaragius. Asombrosamen-
te porque en medio de las Cruzadas, no podemos imaginar a un escritor 4rabe
tan serio como Al-Qifti, amigo de Saladino, escribir mentiras sobre la histo-
ria de su propio pais y de la captura de Alejandria, de sobra por todos conoci-
da, mentiras que ademds sélo podrian beneficiar a los francos.

Difamando al mismo tiempo al califa Omar, a un lider carismético y queri-
do por los egipcios, como era Amru, famoso no sélo por sus conquistas, sino
también por sus fundaciones humanitarias y culturales en el valle del Nilo, to-
dos ellos sunnitas, como él mismo y, por tltimo, a todo el mundo y la cultu-
ra drabe. Afadiendo como guinda la ridicula historia de los libros quemados
en los banos, que da por si misma la medida de todo el imaginario relato.
Indigna, en todo caso, de los escritos de un historiador de la talla de Al-Qifti.

Al-Qifti fue consejero de Saladino en Jerusalén y después vivié en Alepo,
desde 1201, donde fue cadi y visir. Escribi6 26 libros, de los que solamente
conocemos dos. Fue al final de su vida, en el 647 de la Hégira, 1246, cuan-
do Al Qifti escribié uno de ellos, “Las Escuelas de los Hombres Sabios™®, bio-
grafia de mds de cuatrocientos articulos por orden alfabético, sobre fisicos, as-
trénomos y filésofos con apuntes de autores griegos, cuyos originales se han
perdido, libro que supuestamente fue copiado por Abulfaragius. El original
se ha perdido —no sabemos cuando ni donde~ y tenemos que contentarnos
con un resumen o epitome de Al Zawzani, escrito en 1249 o 1250, llamado
“Las mds selectas citas del Tarik Al-Hukama”, 349-354, estructurado, como el
original de Al Qifti, en biograffas de autores griegos, por orden alfabético.

601. Al Latif, “Relacién de Fgipto”.
602. Al-Qifti (1172 Qife- 1248 Alepo).
603. Al-Qifti, “Tarik Al-Hukama®.
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Al-Qifti proclamaba en su libro que fue a través de Alejandro y Aristételes
como la filosofia llegé al mundo 4rabe. Es dificil de creer que un autor que
afirma esto, pueda afirmar un poco después que los drabes se dedicaron a des-
truir precisamente los libros de los sabios griegos en Alejandria, teniendo en
cuenta que la tradicién filoséfica drabe habia comenzado ya desde el s. VI al
VII, y que la destruccién de aquellos tesoros literarios constituirfa para ellos
una auténtica desgracia.

El autor también alababa Egipto en aquel libro, su pais de origen, la anti-
gua tierra del conocimiento, patria de incontables eruditos, y glorificaba Ale-
jandria, describiéndola como un lugar muy bello y saludable. Asimismo pro-
clamaba que en Egipto existié en tiempos pasados una Gran Biblioteca, lla-
mada la “Mansién del Conocimiento”. Anadiendo en este preciso pérrafo la
mds que dudosa afirmacién de que dicha Biblioteca “existid hasta la llegada de
los musulmanes”. Dudosa porque Al Qifti era no sélo egipcio, sino un afama-
do hombre de letras, que conocia muy bien la historia de su propio pafs, y sa-
bfa que dicha afirmacién era mentira, entre otras cosas porque conoceria los
textos de Orosio traducidos al drabe, que afirmaban lo contrario.

Después de esta introduccién, podemos leer en el “Epitome” ** como al-Qifti
se lanz6 a un extrafio y desaforado invento literario, que incluye todo el episo-
dio que ya conocemos por Abulfaragius del didlogo entre al Nahawi y ‘Amru,
finalizando con la respuesta en la “carta” del califa Omar a Amru® y la des-
truccién de los libros que existian de la antigua Biblioteca, quemdndolos en los
bafios. Supuestamente esta serfa la primera y tinica versién drabe del desdicha-
do episodio, del que Abulfaragius pretendidamente copié su propia versién,
claramente agrandada, en todo caso, puesto que el texto de Al-Qifti es sensible-
mente mds corto que el de Abulfaragius, y de diferente estilo, y no recoge ni el
paseo por el diezmado Serzpeum ni la narracién sobre el incendio de Cesar.

Todo parece fruto de una elucubracién mental, sin ningtin atisbo de verdad
histérica, carta y bafios incluidas. Una absurda frivolidad, podriamos pensar,
si no tuviera un propésito escondido. ;Puede este retrato casar con el recto ca-
di, egipcio y musulman por mds sefias, que era el venerable historiador Ibn al-
-Qifti? Obviamente la respuesta es negativa. ;Por qué motivos se hubiera atre-
vido a insertar semejante adefesio literario en una obra erudita, que narraba la
historia de su propio pueblo? ;Le habria empujado una vanidad mal entendi-

604. Al Zawzani, “Epitome sobre las mds selectas citas del Tarik Al-Hukama”, 354.
605. Omar, Pseudo, “Carta apdcrifa a Amri”.



da, al final de su vida, a escribir este vano y hueco relato, una falsedad con la
que hundia la imagen de los suyos? No parece razonable creerlo.

Intrigas en la ciudad de A’epo

Todas las conclusiones apuntan en direccién contraria, hacia otro palacio,
en distinta callejuela de la intrincada y amurallada ciudad de Alepo, la capi-
tal del norte de Siria en época medieval. Alli donde habitaba otro literato e
historiador versado ademds en medicina, ya famoso por sus creaciones litera-
rias, quien, tal vez por més joven mds osado, fue capaz de crear un relato inge-
nioso, totalmente inventado, fitil y fantasioso, pero creible, lo que no era
facil. Un hombre erudito y con buena biblioteca, al que no importaban las
consecuencias negativas del escrito y que estaba dispuesto a arriesgarse en pos
de la causa que se habfa propuesto. Ese personaje no seria otro que el joven
Abulfaragius, vecino y colega de Al-Qifti por unos afios.

Es conocido que Alepo fue una ciudad fortificada que nunca conquistaron
los francos, por lo que se convirtié en una ciudad muy segura, y punto de
encuentro para innumerables viajeros y eruditos 4rabes. Alepo estaba domi-
nada por una alta colina, donde surgfa una fortaleza inexpugnable, que con-
tenfa una auténtica ciudad palaciega en su interior. Bajo ella se extendia una
industriosa ciudad, centro crucial de la “Ruta de la Seda”, con un dédalo de
calles techadas con maderas y lienzos, que albergaban sus riquisimos “souks”
o mercados, con sus tiendas-armarios, sus numerosos “£hans” o albergues
para las caravanas, y la recién estrenada mezquita de mediados del s. XII, fun-
dada por Nur al-Din, con su famosa “madrasa” o escuela religiosa sunni.

Alli hubo un importante grupo intelectual, conocido como “Los Eruditos de
Alepa”, cuyos principales componentes fueron Al Farabi, Al Qifti y Al-Adim.
Allf aposentaria sus reales o pasarfa largas temporadas Abulfaragius, atraido
por su seguridad, comodidades y brillo intelectual, quien poco mds tarde
conseguiria hacerse nominar obispo monofisita de la ciudad.

Teniendo en cuenta el panorama general del s. X111, la guerra, el choque de
culturas, los aspectos religiosos, el fanatismo, lo agrio del envite, podemos ficil-
mente imaginar lo que sucedié en dicho contexto. Muy sospechosamente fue
Al-Qifti, un contempordneo de Abulfaragius, y su vecino en Alepo, y no otro,
quien supuestamente se decidi6 a escribir el infame y fantasioso dialogo. Apa-
rece asi en la Gnica versién conocida del libro, la del epitome de Al Zawzani.

El libro lo escribié Al-Qifti en 1246, cuando era ya muy mayor, 74 afios.
Todo lo contrario del joven Abulfaragius, que en ese afo cumplié 20 afios y
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fue nombrado obispo de Gubos. Ademis de haber llegado tan joven y pron-
to a dirigir una extensa y poderosa comunidad cristiana en Oriente Medio,
Abulfaragius era también un maestro en medicina, filosoffa, griego y lenguas
orientales, especialmente drabe y sirfaco. Su elevada posicién y curiosidad
intelectual le llevarfan a instalarse largas temporadas en Alepo, la bulliciosa
capital llena de sabios y bibliotecas.

Alli, en Alepo, el joven obispo monofisita Abulfaragius disfrutaria de toda
la confianza y la ayuda que los 4rabes habian otorgado a aquella rama de la
Cristiandad. Siendo asimismo un prolifico autor y un historiador, sin duda
gozarfa de una amistad fraterna y especial con el mucho mds mayor cadi, visir
e historiador Al-Qifti, gozando los dos de posiciones prominentes de autori-
dad, y compartiendo igual pasién por la historia de la humanidad. Es razo-
nable pensar que Al-Qifti, anciano y al final de su vejez, escribiendo un libro
con citas de sabios griegos, buscara la ayuda de Abulfaragius para leer con més
exactitud los originales griegos de donde sacarfa su informacién.

En aquellos tiempos, cuando el autor de un texto producia su primer ma-
nuscrito, el llamado “auzdgrafo”, el de su propia mano, hacfa inmediatamen-
te unas cuantas copias, dictando al mismo tiempo a unos cuantos escribas, y
las distribufa entre sus conocidos, consagrando asi el acta de publicacién del
libro. Después, los libreros hacfan las copias necesarias para sus clientes, con
una legion de escribas. Si fallecfa el escritor antes de publicarlo, y no habia
dejado el manuscrito a un amigo para que se encargara de su publicacién y
difusién, cosa frecuente, habfa que buscar copias entre miembros de su fami-

lia®e¢

. Los libros eran evidentemente escasos y muy caros, en manos de muy
pocos. Los copistas tardaban de uno a dos afios en copiar un texto, y se calcu-
la que un manuscrito tardaba una media de cincuenta a doscientos afios en
difundirse y ser ampliamente conocido.

Tan mayor era Ibn al-Qifti cuando escribié su dltimo libro que falleci6 ense-
guida tras acabarlo, sélo dos afios después, en 1248. Por tanto, con muy pocas
posibilidades de que su tltimo texto pudiera haber sido ampliamente conoci-
do. ;Qué sucedié en Alepo después del deceso de Al-Qifti? ;Qué sucedi6 en
aquellos cruciales afios que van del 1248 al 1249-50, en que un escritor que
pasé por la ciudad, Al Zawzani, se tomé la molestia de hacer su propio resu-
men del dltimo texto de Al-Qifti, en vez de llevarse una copia del mismo?

606. El filésofo neoplaténico Porfirio (234-305) cuenta en “Vita Plotini”, “Vida de Plotino”, que él
era el mejor amigo de su maestro Plotino, y que este le encargé la edicién de sus escritos tras
su fallecimiento.



:Qué pas6 con los textos originales de Al-Qifti? ;Estaban los textos de Al-
-Qifti en manos de Abulfaragius, quien muy posiblemente disfrutara de la en-
tera confianza de su colega historiador y amigo? ;Podria Al-Qifti haberle entre-
gado el texto original y sus escasas copias, si alguna, a Abulfaragius para que
lo hiciera conocer tras su fallecimiento? ;Los llegé a ver alguna vez Al Zawzani?
Como vemos, toda la historia gira en torno a la ciudad de Alepo, donde nues-
tros principales protagonistas vivian al mismo tiempo, tanto Al-Qifti como
Abulfaragius.

Hl supuesto autor de la /eyentla, Ibn a/-Qifti

Lo cierto es que el joven obispo Abulfaragius sobrevivié al anciano Al-Qifti
en la misma ciudad, Alepo, durante el s. XIII, y pudo fécilmente, con un po-
co de astucias y artimafias, insertar una “interpolacién” que hiciera que el es-
critor drabe apareciera, contra su voluntad y después de su muerte, como el
tedrico autor del infame didlogo, en el que dos personajes que no vivieron en
la misma época, hablaron sobre el supuesto incendio de una Biblioteca que
no existia, en la supuesta época del supuesto didlogo.

:Por qué necesité publicar Abulfaragius una segunda versién abreviada,
precisamente en drabe, de su “Crénica Siriaca’, ala que llamé “Espécimen de
la historia de los drabes”™, donde esta falsa leyenda apareci6 por primera vez,
estando ausente en el texto previo de la “Crdnica”? ;La publicé Abulfaragius
una vez interpolados los textos de Al-Qifti? Tendria que ser asi, puesto que
publicé su “Espécimen” al final de su vida. Todo pareceria indicar que el falle-
cimiento de Al-Qifti pudo darle a Abulfaragius la extraordinaria oportunidad
que estaba esperando, de poner en practica y sobre el papel algo que ya tenia
pensado hacia tiempo. Le dio poco mas de un afio de tiempo para recopiar y
afiadir rdpidamente a los textos del venerable escritor egipcio lo que era sola-
mente una fantasfa literaria del joven Abulfaragius.

Nada mis ficil para Abulfaragius, el “Fénix del siglo”, que gozaba de omni-
modo poder politico y religioso en Oriente Medio, que era una autoridad en
Alepo y, sin duda alguna, un conocido de Al-Qifti. Esta practica se llama
“interpolacion”, y fue practica muy usual para falsificar o modificar textos des-
de los primeros siglos del cristianismo hasta el Medievo. Es de sobra conoci-
do que esta practica salvaje fue utilizada ampliamente, como una burda y des-

607. Abulfaragius, “Specimen Historia Arabum’.
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leal manera de propagar y apoyar ciertas corrientes de pensamiento politico
y religioso. De esta forma Abulfaragius pudo fécilmente falsificar algunos de
los dltimos escritos de Al-Qifti, curiosamente su contemporineo, y no otro
anterior, cuyos escritos hubieran sido ya conocidos.

Pudo asi interpolar lo que quiso, en este caso todo un largo y minucioso
pdrrafo, que le obligaria a desencuadernar y encuadernar de nuevo los libros
—no existian las imprentas y las copias a mano necesitaban un minimo de uno
o dos afios para su confeccién—, poniéndolos otra vez en circulacién. Segura-
mente no tuvo tiempo de recopiar todo el texto, para hacerlo pasar por origi-
nal, pues copiar la forma personal de la letra de Al-Qifti serfa una labor extre-
madamente dificil. S6lo introducirfa, con una letra parecida, el prrafo interpo-
lado, lo que llevaria menos tiempo. No tuvo mucho, en todo caso, justo antes
de que fuera leido y resumido por Al Zawzani, un afio mds tarde, cuando este
tltimo pas6 por Alepo. Al estar francamente interesado por el legado literario
de Al-Qifti, se entrevistarfa con Abulfaragius, no sélo por ser este un escritor
famoso, sino tal vez por ser el depositario de los tltimos textos de Al-Qifti.

Pero atin existe otro problema sin dilucidar. El caso es que el texto de Al-
-Qifti es mucho mds corto y de diferente estilo que el de Abulfaragius, quien
supuestamente lo copié de aquél. El de Abulfaragius es més largo, y narra co-
sas que no existen en Al-Qifti. Curiosamente, nadie ha considerado impor-
tante conocer de donde copié Abulfaragius el texto sobrante. ;De qué fuen-
tes recogi6 esas otras informaciones, que se han revelado como falseamientos
descarados de la propia historia? ; Del propio e ignorado texto de Al-Qifti,
como pretenden los que acatan la leyenda? ;De una tercera fuente ignorada
por todos, un tercer escritor drabe desconocido? ; O fue un rapto de megalo-
manfa del “Fénix del Siglo.

Pareceria que Abulfaragius, en un exceso de creatividad, se sinti6 en la nece-
sidad de afiadir atin mds hojarasca seudo-histérica a su invencién literaria, y
alargé asf lo presuntamente escrito por Al-Qifti, saliéndole una mentira mas
larga. Tal vez serfa la explicacién mds sencilla, otra nueva estratagema. No
sabemos por qué Al Zawzani hizo un resumen, practica que, por otro lado,
era comun entre copistas de Oriente Medio. Podria ser que Abulfaragius le
hubiera dado directamente la copia ya resumida y modificada a Al Zawzani,
dejindole que la firmara como suya, o que este s6lo viera una copia ya falsea-
da. Si fue Abulfaragius quien le dio el resumen ya hecho a Al Zawzani, queda-
ria el falsario en plena libertad de alargar a voluntad el supuesto texto de Al-
-Qifti. Nadie conoceria el texto original.

En relacién con ello, una tltima pregunta sin contestar. Si el escenario des-
crito, en que se materializé la copia interpolada del original de Al-Qifti por



Abulfaragius es correcto, el manuscrito “autdgrafo” no habria sido visto mds
que por un restringido circulo de amigos de Al-Qifti. ;Si el original fue guar-
dado por Abulfaragius, que hizo éste con él? ;Fue capaz de destruirlo, en su
ansia por borrar todas las huellas? Nada mds sencillo, dado la falta de escri-
pulos éticos en que se desarrolla la historia. De hecho, el texto original de Al-
-Qifti no se conoce, ha desaparecido. Casualmente sélo se conservan el resu-
men de Al Zawzani y la ampliacién de Abulfaragius. ;Qué pasé con el texto
y las pocas copias originales de Al-Qifti? ;Existird algin ejemplar no interpo-
lado, atin escondido en alguna recéndita biblioteca de Alepo?

Fl caso del texto de ‘Abd al Latif

Pero ain existe un tercer escritor, conectado con Alepo, y con la saga de la
falsa leyenda acerca de los 4rabes. No otro que ‘Abd al Latif al-Bagdadi®®, his-
toriador, medico, egiptélogo y viajero iraqui, del que hemos hablado, otro
conocido de Saladino, y profesor de medicina y filosofia en El Cairo y tam-
bién en Alepo, y, por lo tanto, contemporéneo y casi vecino de los otros dos.
De hecho, se conoce la estrecha relacién de amistad que unié a ‘Abd al Latif
y Al-Qifti. Curiosamente, también parece que ‘Abd al Latif mencioné en sus
escritos, como hemos visto, una escueta mencién del incendio de los libros
de la Biblioteca por los drabes por ordenes de Omar, mucho antes incluso que
el propio Al-Qifti ~supuestamente el primero que inventd la leyenda en toda
su extensién—, puesto que Abd al Latif fallecié en 1231 y Al-Qifti escribid su
libro en 1246, exactamente 15 afios mds tarde.

Efectivamente Abd al Latif, en su famosa “Relacion de Egipto™”, cuenta que
durante su visita a Alejandria, alrededor del 1200, visité el lugar de la Gran Co-
lumna, rodeada de multiples columnas rotas, escribiendo que “Pienso que este es
el lugar del pdrtico donde Aristételes y sus sucesores enseriaron... agui habia un depd-
sito de libros que fueron incendiados...”. Hasta este punto, todo es correcto. ‘Abd
al Latif estd hablando claramente del Serapeum, con su Academia de Aristoteles,
como se llamaba en tiempos medievales al Museo romano, y asimismo testifica
correctamente acerca del incendio que destruyé la Biblioteca Hija.

Pero repentinamente el texto descarrila, y se le afiade al final una corta frase,
mis que dudosa, afirmando que “...aqus habia un depdsito de libros que fueron

608. Al Latif (1162-1231).
609. Al Latif, “Al-Ifada wa'l Itibar”. “Khita”, 1, pg. 159, en Buder, “ The Arab Conguest.. .”, pg. 403.
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incendiados por Amru, a las ordenes del califa Omar”. Esta extrafa afirmacién
“avant la lertre”, no sé6lo es anterior a la versién de Al-Qifti, supuestamente la
primera y mds detallada versién. E insistiendo sobre lo mismo, no sélo se
hace otra vez eco del incendio de la Biblioteca del Serapeum, la Biblioteca
Hija, sino que a la vez acusa sin ningtin escriipulo a los drabes, desmintien-
do también el testimonio de Orosio.

No dando tampoco, como Abulfaragius, referencia alguna sobre el origen
de la inopinada y escueta acusacion, salvo que lo ha oido en la calle. Rumores
alejandrinos, parece que son sus fuentes literarias. ;En todo caso, de donde
recogi6 Al Latif esta leyenda, si sabemos por Severo 4/ Mugaffa y Eutyquios
que la leyenda era absolutamente desconocida en Egipto a finales del s. X, y
que todavia en el s. XII ninguna conseja popular hablaba de la leyenda en
Alejandria?. Tenemos, por tanto, otro escritor drabe que se decidié a favore-
cer a los francos en tiempos de guerra.

¢Podriamos percibir también aqui la larga mano de Abulfaragius? Por
supuesto, podemos percibir que Abulfaragius es también aqui la mano invisi-
ble, quien para reforzar sus largas interpolaciones de los textos de Al-Qifti,
afadié un escueto pdrrafo de dos frases, cortas pero claves, en el libro de este
otro escritor drabe, Al Latif, al que nunca conocié personalmente por su
mayor edad. Pero un autor que también vivid en el s. XIII, y también en Ale-
po. Cuanto menos sospechoso, teniendo otra vez a Abulfaragius como veci-
no. Los escritos de Al Latif, aunque ya mds conocidos, estarian ficilmente al
alcance de su mano.

Precisamente, en aquel convulso siglo, los mongoles de Hiilegii Khan, alia-
dos con cristianos nestorianos, se apoderaron de Alepo en 1260, matando a
miles de musulmanes y judios, pero respetando a los cristianos, a cuya cabe-
za estaba Abulfaragius, que les recibieron con vitores de alegria, a pesar de que
les consideraban herejes. Las negociaciones entabladas por Abulfaragius con
los invasores consiguieron el respeto a la vida y patrimonio de los monofisi-
tas, lo que, sin duda, fue causa de su elevacién a la santidad en los medios lo-
cales. Tejiendo ademds una sélida amistad con los invasores mongoles, pues
terminé habitando la capital del imperio mongol en Persia. Pero, ademis,
aquellas masacres de Alepo dejaron cientos de tesoros bibliogréficos desprote-
gidos y abandonados. ;Aproveché Abulfaragius aquellas infaustas circunstan-
cias para hacerse con todos los manuscritos posibles de ‘Abd al-Latif?

En el caso de ‘Abd al-Latif, la tarea era infinitamente mds ficil que en el
caso de Al-Qifti. Sélo se trataba de afadir al texto original del escritor drabe,
o a las copias que cayeran en sus manos, una sola frase, y no muy larga, por
cierto. Como hemos dicho, lo mds confuso es que ‘Abd al Latif muri6 antes



de que Al-Qifti supuestamente se inventara de repente todo aquella acusa-
cién contra sus propios compatriotas y cultura.

Por lo que otra vez aparece otro escritor drabe del s. XIII en el entramado
de la falsa leyenda. Un afamado historiador, ‘Abd al Latif, quien, cuando llegé
a Egipto, llevaba cartas de Saladino para visitar al gran Musa ibn Maymun,
Rabi Moisés el Egipcio o Maiménides®, el mayor sabio y filésofo judio y el
mejor médico de su tiempo, el “/fgui[_a de los Médicos”, que vivié en 1165 en
Alejandria, pero que entonces vivia en El Fustat, como médico de Saladino.
Un historiador iraqui que estuvo tan mal informado y fue lo suficientemen-
te ingenuo para afadir a su documentado libro sobre Egipto un error garra-
fal que iba en contra del prestigio de los drabes, en medio de las guerras de
Oriente Medio.

Demasiadas coincidencias, parecen. Demasiados escritores drabes conocidos
dados a la ingenuidad o ficiles de engafar, todos ellos del s. XIII, todos ami-
gos de Saladino, el famoso principe victorioso, todos viviendo y escribiendo
en la amurallada Alepo, todos contando mentiras que beneficiaban a los fran-
cos y acusaban a su propio pueblo de una tragedia que nunca cometieron.

Es curioso que el profesor de Florencia G. Furlani®

salve la escueta versién
de Al Latif, como ya hiciera Gibbon®?, ddndola por auténtica, sin mds expli-
caciones que haciéndola derivar de ciertas tradiciones locales que continua-
rian repitiendo las consejas de Alejandria, tradiciones orales de las que nadie
se hizo eco en seiscientos afos. Pero que por pura chiripa, antes de que fue-
ran totalmente olvidadas, supuestamente pudo recoger Al Latif en la calle, en
su corta estancia en Egipto, aceptindola como buena, sin apoyo de ninguna
fuente escrita anterior. Extrafio proceder para un historiador reputado.

Con lo cual, aunque el propio Furlani tacha toda la supuesta narracién de
Al-Qifti, y, por ende, también la de Abulfaragius, como pura invencién lite-
raria, incluida la carta de Omar, se contradice a si mismo salvando el escue-
to pdrrafo de Al Latif. Pues con ello alcanza el colmo de la ambigiiedad, de-
jando la acusacién intacta, aunque reducida a un solo autor drabe, Al Latif,
supuestamente el primero y origen de la corta saga. Asi pues, efectivamente
‘Amru habrfa quemado los libros de la Biblioteca, por ordenes del califa
Omar, seglin aparentemente afirmaba de pronto, a comienzos del s. XIII, y
por primera y Gnica vez en toda la literatura drabe medieval, ‘Abd al Latif.

610. Maiménides (Cérdoba 1135- El Fustar-Cairo 1204).

611. Furlani, G., “Giovanni il Filopono e lincendio della Biblioteca de Alessandria”, — Juan Filopono
y el incendio de la Biblioteca de Alejandria®~, 21, pgs. 59-68, Ste. Archaeol. d’Alexandrie, 1925.

612. Gibbon, “Decadencia Imperio Romana”.
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G. Wiet se refiere a este supuesto afiadido de ‘Abd al Latif diciendo “Este tex-
to preciso, que ha sido utilizado en Occidente con fines de polémica... ha provoca-
do la indignacion entre los circulos musulmanes... para componer la historia de los
paises musulmanes tenemos muy pocos textos viejos... Pero, precisamente, para este
episodio de la conquista de Fgipto, contamos con numerosos relatos bastante anti-
guos, como los de Ibn Abd al-Hakam, de Baladhuri, de Tabari, de Mas ‘udi, de
Kindi. Y bien, en ninguno de ellos se hace la menor alusion a este incendio, y seria
Srivolo creer en su historicidad basados solamente en el testimonio de Abd al Latif;
seiscientos arnos mds tarde”".

La perversa prdctica de ir'zterpo/ar lextos

En todo caso, Abulfaragius tenia una sélida y larga tradicién en la que apo-
yarse para sus manejos. Como ya vimos, en tiempos de la Gran Biblioteca, los
Ptolomeos manejaron la censura y modificacién de textos a su antojo, por
motivos politicos. Pero no todos aceptaron las manipulaciones alejandrinas,
rechazando los textos modificados, e incitando a buscar los manuscritos anti-
guos para saber que escribieron Homero y otros genios. Fue asi como Dioni-
sio de Halicarnaso escribié un tratado sobre el orador Dinarco, del s. IV a.
C., quejdndose de las falsedades que aparecian en los catdlogos de las bibliote-
cas de Alejandria y Pergamo, diciendo que “Se atribuian a Dinarco discursos
que en absoluto cuadraban con él y al mismo tiempo decian que eran de otro los
escritos de este...”*.

Asimismo Galeno, en el s. II, afirmaba “Pues antes de que a los reyes de Ale-
Jandria y Pergamo les diera por aficionarse a la compra de libros antiguos, nunca
hasta entonces se habia puesto un titulo falso a una obra. Pero cuando se comen-
26 a dar dinero a los que les llevaban obras de algin antiguo, asi ya llevaban
muchas con titulos falsificados...”*".

También en el Imperio romano, segtin J. A. Rodriguez Valcircel, los biblio-
tecarios de las bibliotecas publicas imperiales, que aparecieron con Julio
Cesar y la Dinastia Julio-Claudia, no s6lo se dedicaban a comprar y clasificar
libros para las numerosas bibliotecas fundadas por estos emperadores, si no

613. Wiet y otr., “LEgypte Musulmane de la Conquéte Arabe d la Conquéte Ottomane”, — Egipto
Musulman, de la Conguista Arabe a la Conguista Otomana’—, pgs. 109-153, Cairo, 1932,

614. Dionisio de Halicarnaso (60 a. C.-7 d. C.), “Sobre Dinarco”, 1.

615. Galeno, “Comment. In Hippocratis De natura hominis®, “ Comentarios sobre Hipdcrates y la
naturaleza bumana”, 1, 127.



que también estaban obligados a expurgarlos, ya fuera por motivos politicos
o técnicos, diciendo que “En relacion con los autores y las bibliotecas —en el
Imperio romano-— es de destacar la funcion «politicar de estas, ya que los escrito-
res que eran anatemizados con condenas politicas o literarias sufrian una especie
de «damnatio memoriae»™, lo cual implicaba también un control cultural por
parte del régimen...”*".

Perversas practicas que adoptaron los nacientes cristianos. Ya desde la apa-
ricién de los primeros escritos cristianos, pertenecientes a distintas sectas
enfrentadas, aflora el fenémeno de la interpolacién, modificacién o falsea-
miento de los textos originales por los diversos copistas quienes, hasta la apa-
ricién de la imprenta, fueron los encargados de recopiar y difundir los textos.
Las acusaciones entre unos y otros se repitieron durante siglos. Las principa-
les razones de las interpolaciones eran casi siempre religiosas.

Ya S. Ireneo acusaba al filésofo y tedlogo gnéstico Marcién, del mismo siglo
IL, de alterar y suprimir parte de los textos de las Epistolas de S. Pablo. Asi-
mismo Dionisio, obispo de Corinto, se quejaba de que sus propios escritos
habian sido alterados por motivos teoldgicos “... suprimiendo ciertas partes y
aniadiendo otras...” . Eusebio de Cesarea, en su “Historia Eclesidstica”®, sugie-
re que ya Origenes, en el s. I1I, dudaba de la autenticidad de todos los escri-
tos de S. Pablo, que segiin €, solamente escribi6 algunas lineas, y no a todas
las comunidades que conocié.

Corrobordndolo, el mismo Origenes se hizo eco, con su obra enciclopédi-
ca “Hexapla”, de la infinidad de arreglos, interpolaciones y diferencias exis-
tentes en los textos biblicos, diciendo, “Las diferencias entre las diversas copias
de las Escrituras se han incrementado sobremanera, a veces por la negligencia de
los copistas, pero otras por la audacia perversa de algunos... hacen adiciones a los
textos o suprimen parte de ellos, a su entera conveniencia”.

También el escritor pagano Celso, en el s. III, citado por Origenes en “Con-
tra Celso”, acusaba a los cristianos de esta perniciosa practica, proclamando
que “Algunos creyentes cristianos... llegan tan lejos como para alterar tres, cuatro
0 mds veces los textos, cambiando su significado™". El Papa Ddmaso, asimismo
en el s. I, mencionaba dicho problema, refiriéndose a las distintas versiones
de los manuscritos latinos de las Escrituras.

616. “Condena al olvido”.

617. Rodriguez Valcircel, “ Procurator Bibliothecae Augusti: Los bibliotecarios del emperador en los
inicios de las bibliotecas piiblicas en Roma”, 2004.

618. Eusebio, “Historia Ecclesiastica”, V1, 25.7.

619. Origenes, “Contra Celsus”, 2. 27.
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Toda la literatura cristiana de los primeros siglos estd llena de ejemplos pare-
cidos, que continuard también en el Medievo, practica en que los copistas co-
piaban los textos adaptindolos a sus propias convicciones religiosas. Curiosa-
mente fue en Alejandria, cuna de la critica literaria, donde los copistas fueron
mids honrados y cambiaron menos los textos. La poderosa influencia de la
Gran Biblioteca, centro sin igual de traducciones y ediciones literarias, hizo de
ellos unos profesionales, por encima de sus ideologfas personales.

Hasta tal punto constituyeron siempre las modificaciones un grave proble-
ma para los escritores cristianos, que existen textos conteniendo imprecacio-
nes y amenazas divinas para quien altere conscientemente los textos, como un
texto primitivo cristiano que advertia que, “Si alguien ariadiera algo a este texto
profético... o si alguien suprimiera parte de sus palabras...”, serd por Dios casti-
gado. También Rufino, en el s. V, en su “Prefacio” al texto sobre Origenes, lla-
mado “Prefacio a los Comentarios de Origenes sobre la Epistola a los Romanos”
en quince libros, asegura tener muchas dificultades para traducitlos al latin,
ya que “los libros mismos han sido interpolados” y proferfa amenazas del mismo
género contra los copistas advirtiendo que “... no ha de ariadir nada a lo escri-
to ni suprimir nada, ni hacer inserciones ni alteraciones en dicho texro...”.

Rufino llegd incluso a escribir el libro “Acerca de las adulteraciones de los
libros de Origenes”, sobre las falsificaciones de los textos del sabio alejandrino,
incluso cuando atin vivia, asegurando que muchas de las criticas a las ense-
fianzas de Origenes eran debidas a interpolaciones y falsificaciones de los tex-
tos originales. Y, sin embargo, las traducciones que hizo el mismo Rufino de
los textos de Origenes al latin estaban llenas de modificaciones al original,
pues, segtin él mismo contaba, “he de afiadir cosas para compensar lo que falta
y he abreviado lo que era demasiado largo™™.

A finales del s. V o principios del s. VI tuvo lugar la completa falsificacién de
unos “Escritos y cartas de S. Dionisio Areopagita™, segiin G. Fernandez, supues-
tamente del s. I, que evocaron en el Concilio de Constantinapla, del 533, Severo
de Antioqufa y los monofisitas moderados neoplaténicos, para defender sus
tesis frente a los calcedonianos. Su aparicién provocé escindalo desde el prin-
cipio, ya que estos escritos del Pseudo-Dionisio surgieron de repente, sin haber-
los conocido nadie en cinco siglos. Como ya vimos, posiblemente fueron escri-
tos por un pagano neoplaténico sirio, convertido en monofisita.

620. Rufino, “De adulteratione librorum Origenis”, apéndice de la traduccién de la “Apologia” de
Panfilo.

621. Fernandez, “La cristianizacién de la Filosofia antigua en Atenas y Alejandria”, Arbil, 112,
2008.



Sin embargo, estos textos fueron un éxito en el Occidente cristiano. No
fueron contestados hasta los s. XV y XVI, siendo desechados definitivamen-
te a fines del s. XIX, después de 1.400 afios. Como vemos, estos falsos escri-
tos cristianos tuvieron un recorrido muy similar al de la falsa leyenda sobre
los drabes. Falsos, pero todo un éxito entre los pios creyentes. Asimismo, en
el s. VIII se falsificaron enteramente ni mds ni menos que las “Donaciones de
Constantino”, falsificacién que no se descubri6 hasta el s. XV, y cuyo propé-
sito era justificar el poder temporal del Papa de Roma.

Incluso en el s. XIII, después de la conquista de Damietta, a orillas del Nilo,
en 1219, durante la quinta Cruzada, circularon por los campamentos cristia-
nos diversos escritos proféticos, como el famoso “Libro de Clemente”, o “Las
revelaciones del apdstol Pedro editadas en un solo volumen por su discipulo
Clemente”, que se tenia por muy antiguo, pero que, de hecho, era una burda
falsificacién de aquel mismo siglo, en que se profetizaba incluso la caida de
Alejandria en manos de los cruzados.

Es evidente que una practica tan socorrida, y que planteaba aparentemen-
te pocos escripulos de conciencia, siguié practicindose durante el Medievo,
como hemos visto con el codex carolingio de Tertuliano. Hasta entonces, sola-
mente los textos hebreos y los paganos habian sido interpolados para servir a
la causa de la propaganda cristiana. No debiendo olvidarse que el Concilio de
Paris (1210) y el papa Gregorio IX®' siguieron condenando como heréticos los
libros de Arist6teles y las ciencias clasicas, prohibiendo su estudio, y que el
mismo Gregorio IX, proclamando que “La ignorancia es madre de la piedad’,
mandé quemar la biblioteca fundada en Palestina por Augusto, destrityendo
asimismo la mayor parte de los escritos de Tito Livio, precisamente el prime-
ro que revel6 el incendio de la Gran Biblioteca por Cesar. Curioso ese encar-
nizamiento con Tito Livio. ;Qué testimonios se querifan borrar con ello?

En el Imperio bizantino, heredero de todo el legado griego, la Iglesia ortodo-
xa imponia el mismo desprecio por los antiguos textos. Tuvo que llegar, a fines
del s. XIII, un esclarecido estadista y mecenas griego, Teodoro Metochites, fun-
dador del dltimo Renacimiento Bizantino o “Paledlogo”, y de la mejor bibliote-
ca de Constantinopla, abierta al publico hacia 1321 en el monasterio de Chora,
para dar el grito de alarma y defender la conservacién de los manuscritos laicos,
especialmente toda la literatura griega. En una “Carta” a los monjes les exhor-
ta diciendo, “Conservad los almacenes en las mejores condiciones, y sobremanera los
inestimables libros, para preservar a salvo estos exquisitos objetos y tesoros, y que no

622. Gregorio IX (1231).
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se pierdan, porque serdn codiciados por todos los hombres de las generaciones furu-
ras”®. Esfuerzo efimero, ya que el sentimiento en contra de los libros cldsi-
cos paganos no desaparecié nunca de la cultura cristiana de Bizancio.

En todo caso, a partir del s. XIII una nueva conciencia se abri6é paso en
Occidente, fomentdndose el enfrentamiento ideolégico con el mundo isldmi-
co, en plenas Cruzadas. La interpolacién de textos drabes se afiadi6 a la larga
lista de las interpolaciones anteriores, como medio consumado de propagan-
da politica e ideolégica. Uno de sus frutos mds evidentes y duraderos ha sido
la que proclama que la Biblioteca de Alejandria fue quemada por los 4rabes en
el s. VIIL. Se trata de una “falsificacién histdrica” que no hizo sino afiadirse a
esta larga tradicién de “interpolaciones” o supresiones a los textos originarios.

También se conoce el mismo fenémeno de interpolaciones o cambios frau-
dulentos en textos dentro de la cultura hebrea, nada menos que en el “Penta-
teuco”. Viene de muy antiguo. Comenzé cuando se tradujeron los libros sa-
grados hebreos al griego, la llamada “Sepruaginta”, por los sabios judios que
habitaban Alejandria, entre los s. III-I a. C., en colaboracién con la Gran Bi-
blioteca'y el Museo. Se cambié el orden de los libros, se afiadieron otros, y se
distorsioné el sentido de palabras y frases, ddndoles un significado distinto.
No fueron todos errores de copistas.

Un ejemplo extremo lo tenemos en el texto medieval de Maiménides, lla-
mado el “Cédigo de Maimdnides", que sufri6 tal cantidad de correcciones de
parte de los copistas y del mismo Maiménides, y tantos cortes por la censu-
ra, que hoy en dia es imposible conocer el texto original.***

La “interpo/acio’n”, solucion perfecta en tiempos de Cruzadas

De hecho no era la primera vez que se inventaron los apologistas cristianos
orientales “cartas” de los califas musulmanes como armas de propaganda. Co-
mo aquella que atribuyé el cronista armenio Ghevond, del s. X, al califa
Omar [1, supuestamente dirigida al emperador bizantino Leén III”. Asi-
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do por Al-Biruni) entre dos miembros prominentes de la corte Abasida, uno
musulmén y otro cristiano, para tratar de convertir al contrario. De hecho,
parece haber sido escrito en su totalidad por un mismo monje apologeta cris-
tiano oriental, pues es un texto totalmente contrario al Islam.

Precisamente, estos textos de apologetas cristianos orientales llenos de “car-
tas” inventadas, que habian copiado de la tradicién literaria drabe, se tradu-
jeron con el tiempo al latin, y se difundieron con profusién por Occidente,
entre los s. X y XII. Como mds tarde ocurrird con la carta apécrifa de Omar
a Amru®”, que siguen citando entera, como un mantra, incluso los que ata-
can carta y leyenda como falsas. Sin embargo, hasta el s. XII, el silencio acer-
ca de la leyenda inventada por Abulfaragius en el siglo siguiente es estruen-
doso entre aquellos apologetas cristianos orientales.

Siendo todos ellos anteriores a Abulfaragius, ninguno podia atin conocer la
leyenda. Lo menos que podian hacer era embarcarse en abstractas y pueriles
discusiones teoldgicas, antes que tocar la historia, y tener que hablar de la he-
catombe, humana y cultural, del Sergpeum alejandrino. Si la leyenda hubiera
sido cierta, que actitud tan diferente hubieran tomado aquellos apologetas
cristianos. No se les ocurrié durante aquellos quinientos afios. Abulfaragius
no habia atin nacido ni sembrado la polémica.

Seguramente, el hecho de que Abulfaragius fuera monofisita no es ajeno a
su audacia y su intenso interés en inventarse la leyenda, que exoneraba preci-
samente a los monjes egipcios, antecesores de los monofisitas, de ser los auto-
res del desastre, una de sus péginas mds negras. Se invent6 una pagina inédita
en la historia de Egipto, con el propésito de arrancar la pgina auténtica y
arrojarla a los pozos del olvido. Como vemos, aqui se mezclaban motivos, tan-
to politicos como religiosos.

La Iglesia Copta o Jacobita habria pasado, precisamente en el s. XIII, por
una durisima crisis interna, al quedar sin Patriarca entre 1215 y 1235, debi-
do a los enfrentamientos que opusieron a los Patriarcas coptos de Alejandria
y de Antioquia. Abulfaragius, nacido en 1226, habria vivido inmerso en di-
chas querellas religiosas. Como hijo de converso, su militancia serfa més pro-
funda y apasionada. No en vano llegé a ser obispo a los veinte afios, poco des-
pués de que terminara aquella querella. Tal vez pensé que la invencién de
aquella leyenda servirfa para cicatrizar heridas entre los coptos, enfrentdndo-
se unidos contra el auténtico rival.

Y, en efecto, asi fue, pues los coptos la adoptaron enseguida, asumiendo la

629. Omar, Pseudo, “Caria apécrifa a Amru”.
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leyenda como veridica hasta nuestros dias, todo un éxito para Abulfaragius.
Aunque conscientes de que ciertas partes eran fruto de la exageracién, la mo-
dificaron posteriormente por su cuenta, afirmando, con curiosa precisién,
que ;fueron setenta dfas, y no seis meses, lo que tardaron los libros en que-
marse en los bafios de Alejandrial®.

Asimismo, en el s. XIIJ, la Iglesia Copta egipcia tuvo un rival inesperado.
Efectivamente, al calor de las conquistas de la cuarta Cruzada®™, que habia
devastado a traicién, sangre y fuego por dos veces la capital bizantina de
Constantinopla en 1204, el Papa Inocencio 11, promotor de la Cruzada,
habiéndose desembarazado de sus acérrimos enemigos, los cristianos orienta-
les, cred el Patriarcado Latino de Constantinopla en el recién creado Imperio
Latino de Oriente de los cruzados (1204), que habia unificado a la fuerza la
Iglesia catélica con la griega.

En 1215, en el IV Concilio de Letrin, preparando la siguiente Cruzada, la
Quinta, y previendo tal vez la caida inminente de Egipto en manos catélicas,
Inocencio 111 decidié crear el Patriarcado Latino de Alejandria con los mismos
propésitos. Su sucesor en el Papado, Honorio III*, quien organizé finalmen-
te la quinta Cruzada™ que, en 1218, tomé Damietta, cerca de Alejandria, y
otros pueblos del norte de Egipto, fue el que apresuradamente nombré a Ata-
nasio Claromontano como primer Patriarca Latino de Alejandria en 1219,
cuando atn los cruzados retenfan Damietta, de donde no les desalojaron los
egipcios hasta 1221.

Este movimiento logistico de un Papado romano teocritico, intolerante,
tremendamente beligerante y con pretensiones de soberania universal, que
acababa de arrasar por la espada a los considerados herejes albigenses y val-
denses, debié de inquietar sobremanera a los coptos, vistos como cismaticos
por los catélicos. Pues la dictadura papal, en un pais sometido al yugo feroz
de los cruzados catélicos, los francos, era una perspectiva muy poco halagiie-
fia para aquellos egipcios, a los que recordaria los tiempos bizantinos y las
persecuciones contra los monofisitas por parte de los catélicos melquitas.

Ahora méis que nunca debian los coptos estar unidos y blanquear en lo
posible todo su pasado, para no perder adeptos en las filas de sus futuros e
hipotéticos invasores francos, que a buen seguro, aparte del filo de la espada,
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utilizarian el arma de la devastacién del Serapeum y su Biblioteca, en contra
de la venerada memoria de sus santos y prelados coptos.

En realidad Abulfaragius era sirio, y su vida se movié siempre por Oriente
Medio, donde tuvo poder y autoridad. No estaba interesado en las querellas
de aquellos francos que habian invadido las tierras levantinas, sibditos del
Papado romano, y, por tanto, enemigos acérrimos de los monofisitas coptos.
Su mundo estaba vinculado a Oriente Medio y su campo de batalla intelec-
tual fue siempre Oriente, y no Europa. Los textos interpolados y la leyenda
por él inventada estaban escritos en drabe. Estaban dirigidos a un publico que
hablaba 4rabe, no latin.

De hecho, fue su texto el que inauguré la auténtica aparicién de la leyenda
en la literatura 4rabe. Fue inaudito lo arriesgado de su proyecto, contaminar
con un falso texto escrito en 4rabe la propia historia del pueblo drabe que, en
Siria, le rodeaba por todas partes. Pero incluso asi, Abulfaragius se sumé tam-
bién a aquel clima del ocaso de las Cruzadas, en que se generalizé en Europa
aquella literatura apologética y reaccionaria, contraria al Islam y la cultura
musulmana.

Extrafia la ambigiiedad de Abulfaragius. Teji6 una falsa leyenda para deni-
grar a los mismos que protegian sus iglesias. El reconocimiento del culto mo-
nofisita y su proteccién fue general en el mundo isldmico, al contrario que en
el mundo cristiano, donde era considerado una herejia a extirpar. Es eviden-
te que el fragor de las Cruzadas causé estragos en el tejido social de Oriente
Medio, y se exacerbaron las inquinas religiosas. S6lo en este contexto se po-
dria entender la conducta de Abulfaragius, convertido en un falsario por mo-
tivos politicos y religiosos. ;Cudles fueron los resortes tltimos que motivaron
su accién, tan dafiina para los drabes?.

Efectivamente, esta injustificada y vilipendiosa leyenda de Abulfaragius
supuso la expansién por Oriente Medio del falso relato, que afirmaba que el
incendio de la Biblioteca de Alejandyia habia sido provocado por los mds en-
conados enemigos de aquella época, los 4rabes y su religién rival monoteista,
que llegaba triunfante del fondo del desierto Ardbigo. Como vimos, los mo-
nofisitas de Oriente Medio asumieron la leyenda como veridica.

Es curioso que, mientras el texto de Al Qifti ha desaparecido ya en esa
época, pues nadie parece conocerlo ni aludir a él, ni al epitome de Al-Zaw-
zani, el texto de Abulfaragius se difundié répidamente. Siendo la larga y deta-
llada versién de Abulfaragius la dnica conocida en el Medievo isldmico, te-
niendo como tnico apoyo la escueta frase de Al Latif, que asimismo se difun-
di6 con rapidez. Curiosa, esa extrafia desaparicién de Al-Qifti, después de to-
das las molestias que se habfa tomado. Al no aflorar el texto de Al-Qifti a la
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vez que el de Abulfaragius, que le hubiera dado a este una buena coartada en
la que poder apoyarse, las afirmaciones de Abulfaragius sélo se sostuvieron
contra sus criticos drabes, por la existencia de un dnico y brevisimo pasaje de
Al Latif. ;Cémo es posible que un monje tan listo dejara escapar la coartada
que él mismo habfa montado?

Yakut, testigo excepciona/

Porque, en todo caso, sélo un paréntesis de dos autores drabes del s. XIII,
contempordneos de Abulfaragius, y vecinos de Alepo, parecen marcar la es-
cueta lista de los drabes dispuestos a hablar de la falsa leyenda. Y el texto de
uno de ellos, incluso desconocido. El paréntesis acaba con la vida del propio
Abulfaragius en 1286. Ni siquiera la menciona otro vecino de Alepo, del
mismo s. XIII, el siglo en que se inventé la infausta leyenda, el librero, escri-
tor y viajero Yakut™, quien visit6 Alejandria dos veces, en 1213 y 1225, aca-
bando en Alepo en 1227, donde el propio Al-Qifti le alojé en su casa, ya que
venia huyendo de los mongoles, y le ayudé enormemente a compilar su es-
pléndido “Diccionario Geogrdfico”. Por cierto, que fue Yakut el que se hizo eco
de la postracién en que estaba ya la antigua metrépolis que vieran maravilla-
dos los primeros drabes, diciendo “Cuando visité Alejandria, fui por toda la
ciudad y no encontré nada admirable ni bello, salvo una columna llamada Amud
as Sawari, junto a la puerta llamada Bab ash Shajarah™.

Esta era la “Puerta del Desierto”, desde donde se descendia a las extensiones
de dunas blancas que se perdian a la vista, hacia Poniente, formando playas
infinitas de aguas color turquesa, moteadas por racimos de palmeras, chum-
beras de Berberfa y un rosario de torres de vigia. Desde lo alto de aquella sali-
da de Alejandria, en la calima, lo primero que se divisaba a lo lejos era la
torre-vigfa de Abusir, una copia en miniatura del Pharos alejandrino. La
“Torre de los Arabes”, que le llamaban los marinos, viniendo de Malta y Argel,
hito que les anunciaba ya la proximidad del ansiado puerto de Alejandria, tras
jornadas bogando frente a monétonos arenales y traicioneros bajios.

Yakut es un testigo excepcional, y forma parte de la cadena de viajeros dra-
bes que en el corto espacio de poco mis de medio siglo visitaron Alejandria,
subieron al antiguo Serapeum y localizaron acertadamente allf arriba los res-
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tos del sublime Museo, la Escuela de Aristételes, describiendo con detalle lo que
quedaba de las antiguas Fscuelas de Alejandria. Efectivamente Benjamin de
Tudela visit6 Alejandria en el 1160 0 1165-71, Al Latif en el 1200 y Yakut en
1213 y 1225. Sélo el del medio, Al Latif, mencionard la leyenda. Por esas
casualidades de la vida, los dos dltimos, Al Latif y Yakut, se reencontrarfan de
nuevo en Alepo, ni mds ni menos que en casa de Al-Qifti. ;Qué increfble coin-
cidencia! Yakut acabé siendo amigo y conviviendo el tltimo afio de su vida
con los dos Gnicos autores 4rabes que supuestamente inventaron la leyenda
contra los drabes. El testigo perfecto. Y, sin embargo, absolutamente mudo.

Curiosamente Yakut, riguroso contemporineo de Al Latif y Al-Qifti, que
vivié con este en Alepo un afio, 1227-28, en que redacté su obra, no mencio-
nd para nada la leyenda, cuando describié sus paseos por Alejandria, hablan-
do del antiguo Museo del Serapeum, del que contaba que era “un lugar donde
los estudiosos y alquimistas se sentaban. El lugar de sus encuentros estaba compues-
to de gradas, donde se sentaban divididos por clases™. Obviamente estaba refi-
riéndose a las Escuelas paganas neoplaténicas, donde la teurgia era bienvenida
por los filésofos, a la vez, comentaristas apasionados de Platén y Aristételes.
La referencia es inconfundible, y su descripcion coincide con las de otras es-
cuelas paganas. El empefio de Mckenzie de querer confundirlas con los restos
de las escuelas de Kom El-Dikka es totalmente incomprensible.

Es Benjamin de Tudela el que nos describe la posicién del antiguo Serapeum
en la Alejandria drabe del s. X11, diciendo “Fuera de la ciudad estd la Escuela de
Abristdteles, tutor de Alejandro. Es un enorme y bello edificio, adornado con colum-
nas de mdrmol entre cada escuela. Fxisten unas veinte de estas escuelas..”®. Co-
mo sabemos, Benjamin se lo copié de pe a pa al tedlogo cristiano Rufino, que
escribid el texto hacia el 402, después de haber vivido tiempo en Alejandria.
Si ya a principios del s. V parece que Rhakotis ha sido abandonado y se sittia
en las afueras de la ciudad, como serfa en el s. XIII, cuando la Alejandria drabe
se habfa reducido detrds de unas murallas mucho mis pequeas. Benjamin
sigue asegurando que las Escuelas que él estd describiendo estin “fuera de la ciu-
dad’, y alli se estudia filosoffa pagana y ciencias ocultas.

Asf pues, no existe confusién posible. Pero ademds estd la topografia de la
propia Alejandria. Puesto que las ruinas descritas por Benjamin de Tudela, Al
Latif y Yakut estaban fuera de la ciudad, los esforzados viajeros tuvieron que
salir de las murallas por la “Puerta del Desierto”, como puntualiza Yakut, para
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alcanzarlas. Girando a la izquierda, tuvieron que caminar bajo el sol y el polvo
a través de ruinas informes, muros, filas de columnas, antiguos edificios inva-
didos de zarzas. Con gran dificultad ascenderian por las colinas de deshechos,
montanas de piedras sueltas, trozos de calzadas, mdrmoles rasgados, pérticos
milagrosamente en pie, cabanas de pastores, rebafios. Trabajosamente llega-
rfan hasta la cumbre de Rhakotis. Tras aquella penosa ¢ incémoda caminata,
tanto Benjamin de Tudela como Al Latif y Yakut se detendrian largas horas
entre aquellos tristes restos del Serapeumn, que todavia dejaban adivinar su an-
tigua estructura.

No sélo todos describieron con gran detalle precisamente el Museo, Escuelas
y Biblioteca Hija, el conjunto llamado la “Escuela de Aristételes”, con descripcio-
nes que son totalmente complementarias, corroborando ademds los relatos de
Rufino, sino que Yakut se quedé embobado ante la belleza de la Gran Columna.
Precisamente todo aquel largo paseo hace imposible pensar que aquellos auto-
res y avezados viajeros, con una memoria visual inmejorable, pudieran ni remo-
tamente confundir las Escuelas del Serapeum con las del Kom El-Dikka, como
insiste Mckenzie. Kom El-Dikka estaba dentro de la Alejandria 4rabe, en su
centro, y los restos de las escuelas cristianas estaban cubiertos de basuras, sepul-
turas y viviendas. Para llegar alli en el s. XIII no se necesitaba salir de la ciudad,
ni ascender colinas, ya que la parte alta de Alejandria era plana, llegdndose alli
con un descansado paseo recorriendo la antigua Via Candpica, principal arte-
ria de la ciudad. Ni Benjamin ni Al Latif ni Yakut confundieron jamds el cen-
tro con la periferia de Alejandria. Sabfan muy bien de que estaban hablando.

Pues bien, resulta que Yakut, dos afios después de su dltima visita a Alejan-
drfa, en 1225, se refugiard en Alepo, en casa de su amigo egipcio Al-Qifti, en
1227, un afio antes de morirse. Tenfa 49 afos. Al-Qifti tenia 55, y su con-
vecino Al Latif 65. En ese afio le dio tiempo a acabar su “Diccionario Geo-
grdfico”, con la ayuda infatigable de su amigo Al-Qifti. Serfa imposible de ex-
plicar que Yakut y Al-Qifti, viviendo y trabajando juntos bajo el mismo te-
cho, volcados en los mismos intereses literarios, no hubieran hablado larga-
mente de Alejandrifa, que los dos acabarian describiendo en sus respectivos
textos. Asi como lo harfa también su comiin amigo Al Latif.

Es evidente que los tres amigos se verfan muchas veces en Alepo, dos por-
que vivian juntos y el otro porque les visitaria. ;Es posible que en sus encuen-
tros no hablasen de Alejandria, que los tres conocian? Los tres se intercam-
biarfan toda clase de informaciones y referencias, ya que estaban interesados,
tanto en Egipto, como en la rememoracién nostélgica de la antigua “Escuela
de Aristételes” en Alejandria. ;Les conté Al Latif a sus amigos sus sospechas
sobre los drabes? ;Les dejé leer sus escritos antes de publicarlos? ;Les conté de



donde habia sacado la conseja? ;Cémo es que a Yakut, en sus numerosas visi-
tas a Alejandria, poco después del paso de Al Latif por alli, nadie le hubiera
contado la misma leyenda contra los drabes que aquel recogié en las calles ale-
jandrinas? ;Discutirfan sobre su autenticidad?

¢Y Al-Qifti, en las veladas después de la cena, subidos a la terraza, bien arre-
llanados sobre cojines y alfombras, contemplando las estrellas y los tejados de
la Alepo dormida, no le contaria a Yakut acerca de una oscura leyenda, que
corroboraria lo que decia el viejo Al Latif, y que él pensaba sacar a la luz? Pues
no, parece que entre ellos nunca hablaron de Alejandria, y que tanto Al Latif
como Al-Qifti guardaron para si mismos sus indagaciones y proyectos.

Porqué Yakut guardé absoluto silencio sobre la leyenda? Extrafio para un
hombre de letras. Ni sus amigos parecian fiarse de él, ni él se enteraba de los
nuevos libros que escribifan. Total, que a pesar de su absoluta cercania con los
dos tinicos protagonistas drabes de la leyenda, Yakut no dijo nada. Ni se hizo
eco de lo que supuestamente sabfan sus dos amigos, ni se escandalizé ante
afirmaciones tan peregrinas. Obviamente no conocia la leyenda. Los muy
pillines de Al Latif y Al-Qifti no se la habian contado.

Evidentemente, Yakut acaba siendo esencial en nuestras pesquisas. Un testi-
go, en el lugar mismo de los hechos, Alepo, y en la época misma en que estos
se estaban fraguando. Incluso conviviendo con uno de los sospechosos, y co-
nociendo al otro. Perfecto. Pues nada, ni se le ocurrié escribir sobre ello. Su si-
lencio desbarata por completo la posibilidad de que tanto Al Latif como Al-
-Qifti escribieran nunca la leyenda. La ausencia total de confidencias entre los
tres amigos y colegas, de una informacién tan sorprendente y escandalosa,
prueba por sf sola, que ninguno de ellos la conocia entonces, entre el 1227-
-28, en pleno s. XIII, ni ninguno parecia proyectar inventdrsela. Obviamente
la inventarfan siempre después del deceso de Yakut, en 1228, ya que este
nunca supo nada. A Al Latif sélo le quedaban tres afios para decidirse, antes
de fallecer. A Al-Qifti un poco mds, veinte.

Silencio Y rechazo en el mundo drabe

Tampoco mencion la leyenda otro contemporaneo del s. XIII, Abu Zakir
ibn Butrus al-Rahib, Petrus Rahib o Petri Rabebi, quien en su “Crdnica orien-
tal’?, de 1238, trata toda la historia de los Patriarcas de Alejandrfa hasta su
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época. Justo al final de la vida de Abulfaragius, otro monje copto, un cairota,
pero residente en Siria gran parte de su vida, Girgis al-Makin o Ibn al ‘Amid,
Elmacin, hijo de un monje copto que fue secretario de Saladino, escribié en
drabe, entre 1262 y 1268 su gran crénica mundial “La buena fortuna del
loco™®, o “Crénica” cuya segunda parte abarcaba desde los tiempos del Profeta
hasta 1260, basdndose esencialmente en Et-Tabari y en Eutyquios, en donde
nada se dice de la falsa leyenda, mencionando, eso si, la auténtica carta de Am-
ru 2 Omar. No pudiendo ya engrosar la lista de los adeptos de aquel siglo a
desvelar secretos contra los drabes, a pesar de que aparentemente dos conoci-
dos historiadores, inmediatamente antecesores suyos, lo habrfan mencionado.

Ni tampoco lo hizo el principe ayubita, consejero del sultdn de Granada e
historiador sirio Abul’l Fida, Abu-1-Fida, conocido en Occidente como Abul-
feda, nacido a finales del mismo s. XIII, pero que siendo atin chiquillo cuan-
do Abulfaragius era ya un anciano, aunque contemporaneo, no pudo tampo-
co figurar en dicha lista de adeptos a desvelar secretos. No apareciendo en su
fidedigna “Historia Universal’, o “Geografia”*', una fuente histérica impor-
tantisima para todo el Cercano Oriente, mencién alguna del supuesto incen-
dio. Como dice Gibbon, “El destino de la Biblioteca Alejandrina, que fue des-
crito por vez primera por Abulfaragius... (es) un informe solitario... (que) estd
contrabalanceado por el silencio... de Abulfeda, Murtadi y una multitud de (es-
critores) musulmanes...”**. No la mencioné tampoco Ibn Hajar al Askalani®®,
quien vivié en El Cairo, y en su “Diccionario Bibliogrdfico” relataba la vida de
‘Amru durante la conquista.

Es interesantisimo el caso del historiador y ensayista politico tunecino Ibn
Khaldun®, quien, en “Introduccion a la Historia”*®, relata, por vez primera y
Ginica en la historia, y setecientos afios después de la época del califa Omar,
que este habrfa dado 6rdenes al comandante que conquisté Persia, Sa’d bin
Ali Waqqas, de arrojar al rio una gran biblioteca que habria encontrado en el
pais conquistado, con estas palabras: “Arrdjalos al agua. Si lo que contienen es
una guta correcta, Dios nos ha otorgado una guia mejor. Si son errores, Dios nos
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bha protegido contra ello”*. Un ejemplo, segiin Khaldun, de intolerancia reli-
giosa, entre otros muchos a través de la historia.

Pues bien, Khaldun, aunque menciona este relato, tan parecido a la leyenda
alejandrina, no menciona en absoluto la supuesta destruccién de la Biblioteca
alejandrina por érdenes de Omar cuando habla de la conquista de Egipto,
ignorando completamente la leyenda alejandrina expuesta por Abulfaragius.
Khaldun, por su parte, pudo recoger la leyenda entre gentes de la propia Per-
sia, allf mismo o a través de los numerosos viajeros persas que viajaban en las
caravanas de la Ruta de la Seda. Esta insélita leyenda, que aparecié también de
pronto y fue efimera en la historia, ha intrigado a los investigadores, sem-
brando las dudas. ;De donde salié esta leyenda persa?

Posiblemente del propio Abulfaragius, que no pudo reprimirse y lo intent6
de nuevo, extendiendo esta segunda versién de la leyenda en Persia, a finales
del s. XIII, en el pais donde precisamente habité permanentemente al final de
su vida, acogido por los emperadores mongoles, a quienes conociera en Alepo.
Allf lejos, fuera del alcance de sus antiguos protectores 4rabes, cuya confianza
habfa traicionado, Abulfaragius pudo idear otra vez un golpe de intoxicacién
propagandistica, que apoyara sus infundadas acusaciones contra Omar.

Con poco éxito, ya que pasaron solamente al folklore local, de donde las re-
cogerfa Ibn Khaldun medio siglo més tarde, en el s. XIV, siendo ignoradas por
los eruditos. Nadie volvié a mencionar dicha leyenda que, por otra parte, era
un calco de la falsa leyenda alejandrina, sefialindonos cual era su auténtico ori-
gen y su autor, aunque trate de esconderse detrds de supuestos autores 4rabes.

Pero la evocacién de la leyenda descrita por Ibn Khaldun en Persia puede
llevarnos también a sorprendentes conclusiones. A la posibilidad de que
Abulfaragius publicara el “Epitome”, o breve separata drabe de su “Crénica Si-
riaca”, conteniendo la leyenda alejandrina, en la misma Persia, porque lo es-
cribié al final de su vida, y sabemos que desde 1264 cambié de bando, y se
fue a vivir a la corte de los invasores mongoles y sus nuevos amigos nestoria-
nos mds de veinte afios. Serfa alli, en Persia, lejos de posibles tensiones con
sus antiguos conciudadanos musulmanes de Siria, cuando hubiera podido fi-
nalizar con toda libertad su proyecto, redactando, no una, si no dos leyendas,
una alejandrina y otra persa. En cuanto a la alejandrina, sin duda la mds im-
portante, reforzaba la falsificacién de los textos de Al Latif y Al-Qifti, que
habia dejado atrés, en Alepo.

La publicacién de aquel resumen de Abulfaragius con la infausta leyenda

646, Omar, Pseudo, “Carta apderifa a Ali Wagqas™.
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encontré una fuerte oposicién en el mundo 4drabe desde el principio, origi-
nando inmediatamente una airada controversia entre los autores 4rabes,
seglin nos cuenta el historiador cairota Al Magqrizi, en “Las mezclas del comer-
ciante de drogas medicinales”™, autores que negaron desde el principio la vera-
cidad del texto de Abulfaragius. Conociendo, entre otros, el texto de la “His-
toria”, de Orosio, traducido al 4rabe desde mediados del s. X, texto que preci-
samente se hacia eco de las dos Bibliotecas de Alejandria, y de la desaparicién
violenta de la dltima por los cristianos a fines del s. IV.

En relacién con la leyenda es muy significativo el que Al Magqrizi citara sola-
mente el texto de ‘Abd al Latif, sin ahondar, es verdad, en ninguna clase de cri-
tica del texto, como si quisiera quitarle toda importancia, ignorando el texto
adulterado de Al-Qifti, que aparentemente no conocfa. Pero sefialara, en todo
caso, que fue el libro de Abulfaragius y sus afirmaciones las que encontraron
una fuerte oposicién en el mundo 4rabe, lo que quiere decir que era el texto de
Abulfaragius el que era considerado la causa y el comienzo de la falsificacién.
Asf pues, las tretas de Abulfaragius fueron descubiertas enseguida en el mundo
4rabe, siendo consideradas sus interpolaciones como falsas e inaceptables.

No la cité tampoco Ibn Dukmak®, un tipégrafo y arqueélogo egipcio, en
“Descripcion de Fgipto”, llena de historias sobre los monumentos antiguos de
Fustat y Alejandria. Es sintomdtico que otro historiador cairota, Abu’l Ma-
hasin®, discipulo de Al Magrizi y estrechamente conectado con Alepo, pues
fue gobernador de Alepo y después de Damasco, no mencione ya la leyenda,
ni siquiera de pasada. Tampoco otro historiador cairota, As Suyuti, en “Las
espléndidas conferencias sobre la cronica de Egipto y El Cairo™, mayormente
basado en Magqrizi, aunque recopilando de muchas fuentes 4rabes, se hace ya
eco de dicha leyenda.

Sin embargo, la trama montada por Abulfaragius tuvo un efecto colateral
funesto. Sabemos que aquel silencio que Abulfaragius mantuvo sobre sus fuen-
tes drabes fue extrafio y significativo. Tendria un propésito, al menos. Efecti-
vamente, Abulfaragius lanzé su libelo solitario en la corriente, conociendo per-
fectamente el choque y malestar que provocaria. Su rechazo entre los drabes,
por supuesto. Pero cuando casi a la vez fue conocido el texto de Al Latif, los
drabes no pudieron mds que quedar perplejos. Tal vez ello explicarfa la reac-
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cién de Magqrizi y de algin otro historiador drabe. Para justificar semejante
afirmacién de uno de los suyos, los eruditos drabes, a la vez que rechazaban la
leyenda, tuvieron que guardar silencio o aceptar la posibilidad de que un res-
petado historiador drabe hubiera escrito dicho libelo.

Con ello, Abulfaragius se quitaba discretamente de en medio, por obra y
gracia de los propios drabes. Abulfaragius tiré la piedra y retiré la mano. Si la
leyenda no era cierta, al menos era un 4drabe del s. XIII el culpable de su
invento y divulgacién. Y esta parece haber sido la linea adoptada por algunos
exegetas drabes de nuestros dias, sin aportar tampoco dato convincente algu-
no que apoye dicha teorfa, que en la actualidad parece tener mucho mds de
conveniencia politica que de veracidad histérica. En realidad, ni los drabes
destruyeron la Biblioteca, ni los drabes inventaron la leyenda.

Asf la falsa leyenda inventada por el copto Abulfaragius se desplegé exclu-
sivamente por Oriente Medio, tratando de distorsionar la imagen de los dra-
bes. En Europa muy pocos o nadie conocfa su existencia, por lo que ni sabios
ni viajeros europeos se refirieron a ella antes del s. XVII. El hecho de que una
leyenda con tanto potencial politico y visual, como los drabes quemando la
Gran Biblioteca, no fuera uno de los temas estrella de la pldstica europea de
la Contrarreforma, no habiendo sido plasmada por ningtin gran artista euro-
peo, evidencia, por si sola, la absoluta ignorancia del tema en Europa.

De hecho, algunos ignoraban la existencia misma de una segunda Bibliote-
ca en Alejandria, como el obispo catélico de Durham, R. De Bury, el primer
bibliéfilo de Inglaterra, quien en “El gue ama los libros™*, publicado en 1473,
evoca con desgarradoras palabras el fuego que en tiempos de Cesar destruyé
toda la Biblioteca Madye, siguiendo a Gelio, sin mencionar nada sobre los 4ra-
bes ni sobre la segunda biblioteca.

Tampoco lo hicieron los viajeros que si conocieron la existencia de aquella
segunda Biblioteca. Asf el espafiol Mdrmol, soldado de Carlos V cautivo en
el norte de Africa, quien visité Alejandria en el 1546, y en su “Descripcidn de
Africa”, 1599, cuenta, a propésito de la Biblioteca Hija, que “durd hasta la
época de los cristianos quienes, bajo el reinado del emperador Teodosio, arruina-
ron el templo de Serapis y quemaron la biblioteca cuyos libros no servian mds que
para dar crédito a la supersticion”.

Puesto que la leyenda no se difundié por Europa hasta el s. XVII, podemos
suponer que Mdrmol, aunque un tanto militante, simplemente no conocia la

651. De Bury (1286-1345), “Philobiblon”.
652. Marmol, “Descripcion de Africa”, 11.
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leyenda en el s. XVI, y repetia lo que en su tiempo se seguia afirmando en
Egipto y en Alejandria acerca del fin de la Biblioteca alejandrina, habiendo
rechazado los drabes para siempre la versién de Abulfaragius. Y ello, a pesar
de que los cristianos coptos si habfan adoptado la leyenda como buena, y asi
podrian habérselo relatado a Médrmol. En todo caso, la versién de Mdrmol
concuerda perfectamente con lo que sucedié realmente en Alejandria.

Midrmol describié asi, con meridiana claridad, toda la extensién de la tra-
gedia, cuando Serapeum y Biblioteca Hija perecieron por le fuego en tiempos
de Teodosio. Y justifica la quema de los libros por fanatismo religioso cristia-
no, lo mismo precisamente de lo que acusaban falsamente a los 4rabes. Y, sin
embargo, no existe en su relato ni rastro de la falsa leyenda contra los 4rabes,
ya olvidada en Oriente en el s. XVI. Lo hizo justo a tiempo. Justo antes de
que la falsa leyenda saltara inopinadamente hacia Europa, de la mano de
esforzados clérigos, cuatro siglos después de haber sido inventada por
Abulfaragius en Alepo, y haber caido en el olvido.

En efecto, escasamente unos cuantos afos después de la publicacion del li-
bro de Marmol, ya estaba en marcha la operacién de rescate de la falsa leyen-
da de las brumas del olvido. Apareci6 otra nueva etapa de esta saga de intri-
gas, en que una vuelta de tuerca oscurecerd todo de nuevo, en aras de aquel
tabd omnipresente e insidioso, que no se resignaba a morir. La manipulacién
de la historia debia prevalecer. Si no Cesar, al fin y al cabo un respetado roma-
no y héroe de la cultura occidental, los drabes seguian sirviendo.

La renovacion de la leyenda contra los drabes aparecia ya en aquel entonces
tefiida por un marcado interés politico e ideoldgico, ademas de religioso. En
visperas de una nueva era de colonialismo europeo, y la divisién subsiguien-
te del mundo en paises duefios y pueblos sometidos, la leyenda pasaba a for-
mar parte y estar al servicio de la remodelacién del orbe. Vinculada con el
ascenso del mundo blanco, protestante y anglosajén, que se estaba disefian-
do en aquellos tiempos, de marcado cardcter elitista y racista, adobado con
tintes de fundamentalismo religioso cristiano.

Como vemos, los drabes siguen sin aparecer como protagonistas de este en-
tuerto, en este Acto Cuarto Aunque s{ que aparecen ya como victimas de una
leyenda apécrifa, inventada en el s. XIII. Una leyenda de alcance oriental, sin
mayor relevancia para la Europa convulsa y cosmopolita de la época. Y, sin
embargo, la leyenda persisti6 y salt6 a Europa. ;Por qué se tuvo tanto interés
en distorsionar de nuevo la historia, divulgando en Occidente la falsa leyen-
da sobre los drabes, sin ningtin anilisis critico, al comienzo de la Era Mo-
derna? Pasemos al Acto Quinto, para encontrar enigmas y respuestas.



LA DIFUSION DE LA LEYENDA
EN LA EUROPA DEL S. XVII






AcTOo QUINTO.

La difusién de la 1eyenda en la Europa del s. XVII

El redescubrimiento de la Gran Biblioteca de A/c‘jandrfa

En Europa, a partir del s. XVI, el enfrentamiento entre catélicos y protes-
tantes hizo de las Iglesias cristianas orientales un campo de batalla inespera-
do, intentando utilizarlas unos y otros para sus propios intereses. Por un lado,
parte de la Iglesia Anglicana proponia una unién con la Iglesia de Constanti-
nopla, o sea, los ortodoxos melquitas griegos, o con otras Iglesias orientales,
como los coptos, eso si, bajo la presidencia de los anglicanos, para tener més
apoyo frente a los catélicos. Esto estimulé el estudio de la cultura copta entre
los protestantes del norte.

Por otro lado, Roma centré toda su atencién en la Iglesia de Alejandria,
intentando, a través de esforzados misioneros catdlicos, la unién de Roma y
Alejandria, por supuesto con la supremacia romana. Intentos mal encamina-
dos, que no llegaron a ningtn sitio. Pero también fomenté el interés de los
catdlicos de la Europa barroca por los coptos, sus costumbres, ritos y creen-
cias monofisitas. Se extendié la idea de que aquellos coptos egipcios eran de-
positarios de la antigua sabidurfa faradnica y de los arcanos herméticos. Su
inherente misterio impulsd, atin mds, la curiosidad por Egipto, los cristianos
coptos y la historia de Alejandria.

Todo ello hizo que, a partir del s. XVI, y durante los s. XVII y XVIII, se
asista a un interés sin igual en Europa por conocer la historia de la antigua
Alejandoria, y sobre todo, el brillante desarrollo y trigico final de la Gran Bi-
blioteca y el Museo, cuyo fulgor se habfa mantenido intacto a través de los
siglos. Aquella portentosa idea de los Ptolomeos, aquella acumulacién de un
saber colectivo, segufa fulgurante, a pesar de la desaparicién total de sus res-
tos. Brillaba en los reinos de la Utopfa. Se evocaban continuamente Alejan-
drfa y sus excelsos monumentos, y la misteriosa desaparicién de su Biblioteca
multdplicaba las preguntas sobre su incierto destino.

Al mismo tiempo, el latin comenzaba a ser sustituido por las lenguas ver-
néculas como instrumento de conocimientos, con lo que el rigido monopo-
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lio del latin comenzaba a resquebrajarse, asi como el de la Iglesia, tanto sobre
las ciencias como sobre las diferentes versiones de la historia. Alejandria esta-
ba de moda en Europa, y cada vez capas mds amplias de la poblacién se pre-
guntaban por aquella legendaria ciudad.

Ya en 1539, G. Postel, diplomdtico y erudito francés, se convirti6 en el pri-
mer orientalista europeo, escribiendo una “Gramdtica Arabe”, como apoyo a
los que se interesaban por el drabe como instrumento para comprender mejor
el hebreo biblico. R. Estienne evocé la Biblioteca alejandrina en su edicién del
“Codigo Regio™, de 1544, en que insertd, por primera vez en Occidente, la
“Historia Eclesidstica”, de Socrates de Constantinopla, donde este describia de-
talladamente la destruccién por los cristianos del Sergpeum. Por su parte, tanto
en 1545 C. Gessner, en “Biblioteca Universal® como en 1554, A. Thevet, en
su “Cosmografia de Levante”, hablaban de la institucién alejandrina.

También L. Le Roy, quien hacia el 1575 fue el primer humanista europeo
que se refirié al fuego de la Gran Biblioteca, inaugurando una extravagante
cadena intelectual que hacfa de aquella catdstrofe un ejemplo a seguir, para
desembarazarse del peso del pasado. En su visita a Egipto, en 1576-77, el via-
jero Filippo Pigafetta®™ hizo una acertada descripciéon de Alejandria, en la que
contaba que “la mayor parte de la ciudad estd en ruinas y en un estado deplora-
ble”, pero, hablando de las leyendas tejidas por los cruzados, dejé claro que
los alejandrinos segufan llamando a la Gran Columna del Serapeum, “Aa-
mmoud-es-Saouari”. Asimismo J. Dalechamps tradujo al latin en 1583 el tex-
to de Ateneo “El Banquete de los Sabios”, que inclufa una de las principales
referencias histéricas a la Biblioteca alejandrina. Y en 1599, como ya vimos,
Mérmol publicé su “Descripcion de Africa”.

En aquel preciso momento, aparecieron por Europa, a finales del s. XVI,
unos pocos viajeros orientales coptos, hombres ciertamente exéticos para aquel
tiempo, de los cuales el mas famoso fue Yusuf ibn Abu Dhaqan, joseph Bar-
batus, José, el Padre de la Barba o Abudacnus, un “copto de Egipro”, un cairota
nacido hacia 1570 y adornado con toda la simpatia de un egipcio. Sonriente,
carifioso, conversador y dialogante. Segtn él mismo, s6lo tenia rudimentos de
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enseflanza primaria®’

. Posiblemente quiso ser monje, puesto que hacia 1590
estaba en estrecho contacto con Ya'qub, el “qummus” o prior del monasterio
de S. Antonio, junto al mar Rojo.

A Abudacnus le envié a Roma en 1595 el patriarca de Alejandria, el Baba
copto Gabriel VII, con cartas de recomendacién para el Papa Clemente VIII,
cuyo antecesor habia fomentado el estudio del 4rabe y la cultura islimica, co-
mo armas para esforzados misioneros, inaugurdndose en Roma un Colegio de
Nedfitos para musulmanes y judios, a donde acudié Abudacnus. All{ aprendié
numerosas lenguas clésicas. Presuntamente convertido al catolicismo, lo que
le valié respeto, manutencién y alojamiento, Abudacnus ingres en 1605 en
los Carmelitas Descalzos, bajo el nombre de Fra Macario, conversién que el
prior carmelita tuvo a gala relatarle a Ya'qub. Curiosamente, Abudacnus no
menciond nunca en sus cartas su conversién al catolicismo, no conociendo,
tal vez, que el prior le habfa delatado.

En todo caso Abudacnus lo tenia muy claro, y en 1607 abandoné Roma y
los Carmelitas, y consiguié pasearse por toda Europa, catélica y protestante,
entre 1595 y 1630 al menos, entrando de lleno en la llamada Republica de las
Letras®®. Roma, Paris, Leiden, Londres, Oxford, Amberes, Lovaina, Praga,
Munich, etc. Era un personaje educado, cortés y atractivo, armas con las que
desarmé tanto a los altivos catélicos como a los secos protestantes. Aunque
causé algiin que otro escindalo, porque como buen monje copto, no renun-
cié al sexo ni a la carne, buscdndose compafiera, lo que causé recelos entre los
castos clérigos cristianos.

Ademds de simpdtico, era astuto y pragmdtico. Obtuvo todo tipo de favo-
res y prebendas, de reyes, prelados y rectores, haciéndose pasar por profesor
de drabe cldsico, que no sabfa, salvo el suyo verndculo, el drabe coloquial de
Egipto. Como buen egipcio, era un buen poliglota, que conocia el turco,
griego, latin e idiomas europeos. Tenfa un método propio para aprender idio-
mas que parecia dar resultado, en el que largas conversaciones debieron ser
parte importante del aprendizaje. Vivié en Inglaterra de 1610 a 1613. M4s
que alumnos, tuvo amigos que le quisieron. Fue un prolifico escritor, el ms

657. Seglin carta de 1608 de Abudacnus a Scaliger, citada por A. Hamilton en “The Copts and the
West 1439-1822. The European Discovery of the Egyptian Church’, pg. 37, Oxford U. Press,
Oxford, 2006.

658. “Republica Literarum”, en A. Hamilton, “A Traveller in the Republic of Letters: Josephus Bar-
batus or Abudacnus the Copt’, ~“Un Viajero en la Repriblica de las Letras: Josephus Barbatus
o el Copto Abudacnus”—, Journal of the Warburg and Courtauld Institutes, Yol. 57, pgs.
123-150, Oxford 1994.

229



230

importante del mundo copto, y dejé tal estela, que, a la postre, fue la causa
directa de la aparicién del Arabismo en Europa.

Coincidiendo con la estancia de Abudacnus en Roma, J. Lipsius, en 1602,
publicé “Sobre Bibliotecas”, donde escribié un influyente texto sobre las bi-
bliotecas de la Antigiiedad, comenzando por la historia de la Gran Biblioteca
de Alejandria. La publicacién por I. Casaubon, en 1612, del “Banquete” de
Ateneo, y la traduccién al latin de la obra de Sécrates de Constantinopla, por
J. Christophorson, avivaron atin més el interés por aquella mitica Biblioteca.
E. Brerewood, en 1614, publicé ya un libro sobre los Coptos.

En 1625 T. Erpenius publicé la “Crénica” del escritor copto al-Makin, del s.
XIII. En 1647, al vicecénsul francés en Alejandria, A. du Ryer, no se le ocurrié
otra cosa que traducir el “Cordn” al francés, la primera traduccién a una lengua
verndcula, con la que se atrajo la hostilidad y el ninguneo. En 1649, E. Pococke
public la “Historia drabe de Bar-Hebraeus™®, o sea, el “Espécimen” de Abulfa-
ragius, asimismo del s. XIII, que contenfa la falsa leyenda sobre los 4rabes.

En 1652, J. Selden publicé un breve extracto del “Collar” de Eutyquios, del
s. X, que acabard publicando entero en 1658, con la ayuda de Pococke. En
1653 el propagandista maronita 1. al-Hagqilani, Abraham Echellensis, enfren-
tado a las teorias de Selden, edité la “Crinica oriental”, de Petri Rahebi, otro
contempordneo de al-Makin y Abulfaragius. También en 1653, el mayor ara-
bista holandés, J. Golius, publicé un diccionario 4rabe-latin. Y en 1663 E.
Pococke publicé “Historia de las Dinastias™, con toda la “Crénica Siriaca”
de Abulfaragius. En 1664 el viajero y poliglota francés J. de Thévenot publi-
c6 su “Viaje por Levante” a través de Egipto y Oriente.

Por su lado, el autor alemdn E. W. Von Ramshausen publicé en 1666 uno
de los primeros escritos monograficos sobre la Iglesia de Egipto. En 1667 Gro-
novius se interesé por el Museo y la Biblioteca alejandrinos refiriéndose a
Vitruvio. Y ese mismo afio D’Ablancourt tradujo al francés la “Descripcion de
Africa” de Marmol. En 1673 C. Perrault tradujo el libro de Vitrubio® al fran-
cés, lo que avivé en los medios cultivados la memoria intacta de la antigua
Alejandria y el trdgico fin de su Biblioteca y Museo. Y en 1675 aparecié mis-
teriosamente en Oxford la “Historia de los Jacobitas o Coptos™, de Abudacnus.
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En 1713 E. Renaudot publicé su gran “Historia de los Patriarcas de Alejan-
dria”*, basada en Severus, historiador copto del s. X. En 1721 J. B. Fischer
von Erlach publicé su famoso grabado del Faro de Alejandria y el Gran Puer-
to, una imagen poderosa, que da cuenta del interés que levantaba Alejandria
en los medios intelectuales europeos. Y en 1736 P. N. Bonamy, en su “Diser-
tacion bistérica sobre la Biblioteca de Alejandria”, publicé un mapa de Alejan-
drfa en que aparecian el Museo y la Biblioteca dentro y cerca de las murallas,
como la describieron los escritores antiguos.

A su vez, en 1743-45, el obispo anglicano R. Pococke, nieto del anterior E.
Pococke, escribié extensamente sobre Egipto y Alejandria en su “Descripcion
del Oriente y algunos otros passes”™, publicando otro mapa de Alejandria en
que, curiosamente, aparece la Biblioteca alejandrina totalmente desplazada,
junto al mar, en los bordes de la ciudad, fuera de las murallas. En 1746 apare-
ci6 la publicacién de “Relacion de Egipto” de ‘Abd al Latif, también un autor
del s. X111, editado por E. Pococke, hijo.

En 1755 E Norden, enviado por el rey de Florencia a Egipto, para que le
dibujara sus paisajes mientras bogaba en una dahabiya®” por el Nilo, publicé
en su “Viaje de Egipto y de Nubia”**® numerosas vistas de una Alejandrfa lle-
na de minaretes. En 1777 el polemista dominico J. M. Wansleben publicé la
mejor historia sobre los Coptos, con “Historia de la Iglesia de Alejandria”. Y
en 1790 el Barén Munchausen relataba a los nifios sus “Aventuras en Africa”,
y la vez en que, estando en Egipto, se cay6 en una estancia subterrdnea llena
de “innumerables volimenes y manuscritos de antiguos conocimientos, todas las
ciencias del mundo antediluviano, deduciendo que habia encontrado... ;La Bi-
blioteca perdida de Alejandria”. En 1800, White publicé en Oxford las segun-
das ediciones del “Espécimen”, de Abulfaragius, por E. Pococke y la “Rela-
cién”, de Abd al Latif, por E. Pococke, hijo.

Aunque la anécdota mis fascinante sobre el recuerdo de la Biblioteca de Ale-
jandria la protagonizé el zodlogo francés E. G. Saint-Hilaire, resefiada por L.
G. Saint-Hilaire®. Fue al final de la desastrosa “Expedicion de Egipto” napo-
leénica, en 1801, cuando los ingleses exigieron en Alejandria, como botin de
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guerra, que los “savants” o cientificos que habfan seguido a Napoledn a Egip-
to abandonasen todas las colecciones de Historia Natural, botdnicas, geolégi-
cas y especimenes vivos que los sabios franceses habian recolectado paciente-
mente durante la ocupacidn.

Los cientificos se negaron a entregar sus colecciones a los ingleses y amena-
zaron con quemarlas. En aquellos momentos Saint-Hilaire, como imantado,
les grit6 a los britdnicos “;Sz, lo haremos! ;Buscdis la famal! ;Pues bien, tened pre-
sente la memoria de la historia: También vosotros habréis quemado una bibliote-
ca en Alejandyial. Ante semejante responsabilidad y la perspectiva de llevar un
sambenito durante siglos, los ingleses cejaron en su empefio. ;En quienes es-
taba pensando Saint-Hilaire al hablar de la quema de la Biblioteca de Alejan-
dria? ;En Cesar, en Tedfilo, o en la falsa leyenda acerca de los 4rabes, ya divul-
gada en Europa por los Pococke?

11 /a caza (‘IC' manuscritos dral)es

Durante el s. XVII asistimos a una auténtica y frenética caza para comprar
o copiar antiguos manuscritos drabes, que se atesoraban a cientos en las biblio-
tecas dispersas por todo el mundo drabe. Tanto desde Holanda como desde
Inglaterra se generd un inusitado interés por coleccionar todos los manuscri-
tos medievales drabes que cayeran a mano. Una nueva oleada de estudiosos y
eruditos eclesidsticos se lanzaron, como sus antecesores medievales, a atesorar
en sus bibliotecas cientos de manuscritos drabes, entre 1620 y 1640, esencial-
mente. Incluso el rey Carlos I de Inglaterra® coleccionaba manuscritos drabes
y persas. Pero esta vez se tuvieron que dirigir directamente a Oriente Medio
para encontrarlos.

Los instigadores de aquel expolio cultural estaban estrechamente conecta-
dos con las Universidades de Leiden y Oxford. Todos ellos eran importantes
y famosos prelados y profesores protestantes, la mayoria reformistas, y con
impetus misioneros hacia el resto del mundo, y concretamente hacia el mun-
do drabe. Consiguieron, a través de esforzados viajeros, y de agentes drabes,
judios y coptos, miles de manuscritos drabes. El primero en lanzar la idea fue
J. J. Scaliger®”, orientalista y profesor de Leiden desde 1592. Fue el primero
que fomenté la compra de manuscritos medievales drabes, desaconsejando
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estudiar el 4drabe para complementar el hebreo, y ayudando a crear en 1599
la cétedra de 4rabe en Leiden. Donde le siguié su alumno mds brillante T. Er-
penius, el primer arabista de Europa, profesor en Leiden, a su vez, seguido
por su alumno J. Golius, otro gran arabista.

Un subproducto de esta bisqueda de manuscritos obedecid, sin duda, a
motivos politicos. Tras la Reforma de Lutero, Europa habia quedado dividida
entre catdlicos y protestantes, y los paises se alineaban en distintas alianzas
para conseguir la hegemonia. La basqueda frenética de manuscritos 4rabes
sobre geografia en el s. XVII fue motivada por una alianza politica de corta
duracién entre Inglaterra y Marruecos para atacar la catélica Espafia. Los ma-
pas drabes eran valiosisimos para la guerra, y fueron atesorados en Oxford.

El radio de accién de aquellos cazadores se extendié principalmente sobre
Estambul y Alepo, precisamente las depositarias de importantisimas bibliote-
cas nunca expoliadas. Allf estaba Alepo de nuevo, la ciudad de las intrigas de
Abulfaragius. En su codicia no dudaron en robar manuscritos, incluso de la
biblioteca imperial del Serrallo, del palacio Tokapi, en Estambul, donde aiin
se atesoraba la antigua biblioteca de los emperadores bizantinos. Asi consi-
guié Greaves sacar de alli un maravilloso texto ilustrado del “Almagesto”, de
Prolomeo, que se llevé a su casa.

Los motivos de semejante frenesi coleccionista tenfan dos vertientes bien
distintas. Por un lado, el hecho de estar cerradas a cal y canto las bibliotecas
de los monasterios ortodoxos de Grecia, a los que estaba prohibido siquiera
ensefiar ninguno de sus manuscritos antiguos a los latinos, bajo anatema ecle-
sidstico de los Patriarcas, motivé que un grupo muy concreto de clérigos y
eruditos ingleses y holandeses se dirigieran directamente hacia Oriente Me-
dio. Donde atin yacian escondidos infinitos tesoros griegos perdidos, traduci-
dos al 4rabe, y desconocidos en Occidente. Entre ellos, toda la ciencia, medi-
cina, 4lgebra, fisica o astronomia, en que sobresalieron los 4rabes.

Por otro lado, existia una indudable motivacién religiosa. Ante todo, segiin
G. J. Toomer”?, los clérigos llamados Hebraistas cristianos, que estudiaban el
drabe como instrumento para conocer mejor el hebreo y los textos biblicos
originarios, cuya tradicién habia comenzado Postel, y también para comba-

tir el catolicismo®”. Asimismo estaban los que segufan las tradiciones pole-
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mistas, enfrentados de plano con el hecho religioso musulmén, quienes nece-
sitaban acceder a los originales drabes para estudiar su religién y teologfa de
primera mano, y asi poder refutarla con mds peso en argumentos.

Pero surgieron también importantes movimientos reformistas protestantes,
como los Unionistas ingleses, proximos a los Socianitas polacos y los Arminia-
nistas holandeses, que se crefan sucesores del auténtico cristianismo primiti-
VO y que expresaron viva simpatia y apoyo por la religién isldmica, segin ellos
mucho més cercana a las raices originales del Cristianismo que el Carolicismo
romano. No sélo rechazaban imposiciones teoldgicas papistas, como la
Trinidad y el poder episcopal, sino que fomentaban una relectura racional de
la Biblia, y un acercamiento a las reformas religiosas de Muhammad. El dic-
tador O. Cromwell* y sus Puritanos también estaban muy cercanos a estas
ideas. Los peligros que este acercamiento reformista hacia el Islam suponia
para los sectores mds integristas cristianos eran evidentes.

Un claro ejemplo de este acercamiento al Islam lo tenemos en P. Bayle, pio-
nero inglés del “Siglo de las Luces”, que, en 1697, alababa a las naciones mu-
sulmanas por su tolerancia religiosa, asegurando que “Los Sarracenos pronto
abandonaron la violencia... mientras que los Cristianos destruyen, a sangre y fue-
go, a todos los que no son de su religion... las Iglesias griegas, tanto las ortodoxas
como las cismaticas (monofisitas), contintian existiendo hasta nuestros dias bajo
el yugo de Mahoma. Tienen sus Patriarcas, sus Metropolitas, sus Sinodos, sus re-
glas, sus monjes. Puede afirmarse como cierto que si los principes occidentales se
hubieran adueriado de Asia, en lugar de los Sarracenos y Turcos, no existivia aho-
ra vestigio alguno de la Iglesia griega, y no hubieran tolerado la religion musul-
mana, del modo en que los Infieles han tolerado el Cristianismo™”.

Fue en este contexto de coleccionismo frenético de manuscritos 4rabes,
durante el s. XVII, movido esencialmente por motivos religiosos, pero tam-
bién intelectuales y politicos, cuando la falsa leyenda sobre los 4rabes afloré
de nuevo. En medio de toda esa vordgine de tensiones religiosas y un renaci-
miento inusitado del interés por la religién y cultura isldmicas, aparecié otra
vez Alejandria. Sin duda, en ciertos sectores protestantes se sintieron alarma-
dos por el modo con que se extendian las noticias sobre aquella ciudad miti-
ca 'y su famosa Biblioteca. Tedfilo y Cesar volvian al primer plano, a comien-
zos de la Era Moderna.
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Ciertos estamentos eclesidsticos, en el norte de Europa, parece que no pu-
dieron tolerar que se divulgaran ciertas verdades histéricas, que distorsiona-
ban la imagen idilica de los origenes del Cristianismo transmitida hasta enton-
ces, dentro de los intensos estudios sobre la Iglesia primitiva. Y decidieron
cortar por lo sano.

Asi pues, aparentemente un pequefio grupo de reformistas eclesidsticos pro-
testantes decidié por s solo cambiar de nuevo la historia. Difuminar otra vez
aquella verdad incémoda, que afloraba en cuanto nos acercdbamos a Oriente.
La tragedia alejandrina deberia olvidarse de nuevo. Occidente no estaba atn
capacitado para mirarse a si mismo en las pautas de su historia, pues segufa
siendo una cultura hipotecada, al albur de los paternales y férreos cuidados
de los jerarcas eclesidsticos.

Decidieron ocultarla de nuevo, y lanzar otra vez el anatema contra los 4ra-
bes. Como en los viejos tiempos. No era una idea original, pero funcionaria
de nuevo. Con una audacia inaudita, aquellos pequefios grupos de politicos
y clérigos se arrogaron el derecho a falsearnos otra vez la historia, utilizando
las viejas armas de los polemistas medievales orientales.

Efectivamente, aquellos grupos de clérigos protestantes polemistas se dispu-
sieron a salvar el mundo en pro de sus idearios de supremacia occidental y cris-
tiana, tanto moral como religiosa, sobre el resto del mundo. La tragedia ale-
jandrina era un bache doloroso, no encajaba en absoluto con la escena en que
se exaltaba un credo sobre los otros. Por ello, y ante todo, necesitaban una res-
puesta urgente y distinta a las preguntas sobre la antigua Alejandrfa. Y en esto,
parece que fueron los circulos de Hebraistas u Orientalistas cristianos protestan-
tes, las mds de las veces reformistas, 4vidos coleccionistas de manuscritos
medievales 4rabes, los que encontraron la respuesta.

De la mano de aquel brillante y conocido escritor, asentado en tierras sirias
en el s. XIII, Abulfaragius. Rescataron sus textos en Alepo, los compraron, los
sacaron del olvido y los difundieron alegremente. Gracias a Abulfaragius, de
nuevo ya no era Cesar, ni por supuesto los cristianos, sino los drabes, los cul-
pables, con lo que el sentimiento de culpa colectivo de Occidente se evapo-
raba con la ensonacién del autoengafio.

Quedaban otra vez ocultos los comienzos violentos de las sectas cristianas,
imponiéndose de nuevo una visién deformada de nuestra historia. Desde
aquel momento, el pueblo drabe apareceria en Occidente como responsable
ante la historia de aquella catdstrofe cultural y humana, dando lugar, de
nuevo, a una capciosa e intencionada reedicién de esta imposible leyenda en

el s. XVIL
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La intencionada difusio’n por Pococke de la leyenda en Europa

Efectivamente, la falsa leyenda tomé vuelo y fue conocida en Europa sélo
a partir del s. XVII, de la mano de un clérigo protestante inglés, el mayor ara-
bista de su tiempo, especializado también en estudios biblicos y hebraicos,
Edward Pococke. Parecerfa como si este misterioso personaje hubiera dedi-
cado su vida y energfas a un programa especifico, el de rescatar la leyenda
inventada por Abulfaragius y difundirla en Europa.

Edward Pococke®™, o Pocock, nacido en Oxford, hijo de clérigo, era tedlo-
go, erudito y especialista en estudios biblicos, hebreos y orientales. Brillante
estudiante, fue admitido en Oxford a los dieciséis afios, gradudndose a los
dieciocho. Considerado un importante Hebraista cristiano, puesto que su
principal interés era el estudio de los textos originales biblicos en hebreo, con
el tiempo se convertiria en el primer y mayor arabista de su época, junto con
los holandeses Erpenius y Golius.

Estudi6 con el arabista alemdn M. Pasor®’, entre 1624-27, cuando este pa-
s6 por Oxford, quien defendia el estudio del 4rabe y sirfaco, para mejor cono-
cer la “Biblia” original y asi combatir los errores catdlicos. También estudi6
con W. Bedwell”*, el padre del arabismo inglés, vicario, y famoso como mate-
mitico, anticuatio y orientalista. Totalmente hostil al Islam, publicé en 1615
un libro polémico contra el Profeta y el “Cordn”. Pero, por el contrario, tenia
una gran curiosidad por los cristianos orientales. Paradéjicamente, también
Pococke, que sentia un rechazo instintivo hacia el Islam, tenfa un interés muy
especial por los cristianos orientales y un fuerte espiritu misionero. Fue Be-
dwell el primer profesor de 4rabe del holandés T. Erpenius™, el primer gran
arabista de Europa, en 1606. Fue asimismo en casa de Bedwell donde Poco-
cke conocié a J. Selden, su futuro protector.

Pococke fue ordenado sacerdote en 1629. Poco después, al afio siguiente,
1630, conocié a G. J. Vossius®™, un famoso filslogo holandés, profesor de Lei-
den, amigo del reformista arminiano Grotius, vinculado también con los He-
braistas cristianos, y con una extensa librerfa, que llegé a Oxford invitado por
W. Laud®®. Este, a la sazén obispo de Londres y rector de la universidad de
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Oxford, simpatizaba con los Arminianistas holandeses. Pococke sostuvo largas
y numerosas conversaciones con Vossius, quien tenfa en alta estima los estudios
drabes, y que, dvido coleccionista de manuscritos drabes, estaba impresionado
atin por la recientisima hazana de ]. Golius®?, el mejor alumno de Erpenius,
quien, desde Alepo, donde habia residido del 1627 al 1629, y Estambul, en
1628, habia vuelto cargado a Leiden con valiosisimos manuscritos.

Fue justo después de aquellas conversaciones con Vossius cuando Poco-
cke®™ se decidié a pedir la plaza de capelldn que habia quedado vacante en
Alepo. Sin duda, Vossius le alenté para que se fuera. Existe un intercambio
de “cartas” de 1630 entre ambos, en que Pococke le escribid y Vossius le con-
test6 enseguida, el mismo afio. El viaje, el perfeccionamiento del drabe y un
tesoro en manuscritos merecian la pena. Y le lanzé a la vordgine de la caza de
manuscritos drabes en tierras orientales. Y ello, a pesar de que Pococke decla-
16 siempre que no le atrafan ni viajes ni exploraciones.

Porqué se decidié a hacerlos, invirtiendo muchos afos de su vida y dinero
en ellos? ;Qué es lo que le contd Vossius al joven Pococke para convencerlo?
:Fue él quien le envi6 a Alepo para comprar manuscritos? ;Indiscriminada-
mente, o le dio érdenes precisas para buscar algunos en concreto? ;Conocfan
los circulos de Hebraistas cristianos holandeses los textos de Abulfaragius? ;O
buscaban los de monjes coptos, sirios, y del s. XIII, sin conocer exactamente
el nombre?

El hecho es que Pococke, tras publicar sus primeras dos obras biblicas en la
universidad reformista de Leiden (Paises Bajos), con la ayuda de su amigo Vo-
ssius, se embarcé en aquel viaje de cinco meses que le llevaria a Alepo, a fines
de 1630. Alli residié como capellén de la Compasiia del Levante inglesa hasta
1635, siendo el mds famoso de sus capellanes, y viviendo en casa del cénsul
inglés, por recomendacién de su protector y patrén J. Selden. Este era juris-
ta, parlamentario, historiador, gran orientalista por su obra “Sobre los Dioses
Sirios”*, anticuario y coleccionista de manuscritos en 4rabe y hebreo, tam-
bién considerado Hebraista cristiano, por sus estudios de la ley rabinica.
Simpatizaba con los Puritanos por su oposicién a la jerarquia de los obispos.

¢Fue por casualidad por lo que Pococke se embarcé hacia Alepo, la ciudad
centro de las intrigas de Abulfaragius, o viajé a aquella ciudad siria sabiendo
perfectamente cual era su propésito y lo que tenfa que buscar? ;Le envié al-
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guien, tal vez Vossius, o fue iniciativa propia? En todo caso, cumplié su propé-
sito, puesto que sc dedicé a recolectar todos los valiosos manuscritos drabes y
orientales que pudo encontrar, uno de los propésitos principales de su viaje, y
estudié d4rabe, hebreo, sirfaco, samaritano y etiope, para poder descifrarlos.
Conocié a judios, sirios y cristianos orientales. Contraté los servicios de pro-
fesores, comerciantes y escribas para su caza de manuscritos drabes, que con-
tinué toda su vida.

Durante aquellos intensos afios en Alepo, le ayudaron en su bisqueda ‘al-
-Darwish Ahmad, copista y comerciante de manuscritos, —que también pro-
veia a J. Golius—, su profesor de 4rabe cldsico, el Sheik Fathallah, y la familia
del obispo greco-ortodoxo Thaljah, asi como algunos comerciantes ingleses.
Incluso hubo una gran competencia en la compra de manuscritos entre Po-
cocke y P. Golius, hermano menor de Golius, quien, convertido al catolicis-
mo, llegd a Alepo de carmelita misionero, pero se puso a coleccionar manus-
critos drabes como un poseso. Pococke intensificd sus esfuerzos, pues el obis-
po Laud le convirti6 también en su agente en la compra de manuscritos y an-
tiguas monedas griegas.

El hecho es que Pococke encontré los manuscritos de Abulfaragius, entre
los cientos de libros que pudo atesorar. ;Se los encontré Pococke de improvi-
so? No serfa dificil, no sélo porque Abulfaragius viviera largos afios en Alepo,
sino porque la memoria y escritos de Abulfaragius se habian conservado entre
la comunidad monofisita, que le rendia culto como santo local. ;O le envié
Vossius a Pococke a Alepo, para que encontrara precisamente los textos de
Abulfaragius y de todos los autores 4rabes vinculados con la falsa leyenda?
Curiosamente encontrd también los textos de ‘Abd al Latif, haciéndose con
los dos testimonios mds importantes de la falsa leyenda contra los 4rabes
conocidos hasta aquellas fechas.

El vinculo estrecho entre Vossius y Pococke con aquel viaje a Alepo se hizo
patente cuando, a su vuelta, Pococke le envi6 a Vossius un detallado informe
del mismo, al que tenfa todo el derecho, segiin Pococke®. Fue precisamente
en aquella importantisima “carza” de 1636 cuando Pococke informé a Vossius
de su intencién de editar los textos de Abulfaragius, cuyos manuscritos habia
encontrado en Alepo. ;Fue una idea que concibié Pococke en Alepo, leyendo
aquellos textos de improviso, o Vossius le habia indicado el camino? ;Conocia
algo Vossius sobre las afirmaciones de Abulfaragius acerca de la Biblioteca de
Alejandria y los drabes? Curiosamente, siendo una carta privada, Pococke omi-
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ti6 el nombre de Abulfaragius en la misiva, aunque lo identificaba claramente
Por qué? ;No queria que nadie lo supiera? sEra un plan en el que sélo algu-
nos estaban en el secreto? ;Qué méds comunicé Pococke a su amigo de forma
velada?

Retorné Pococke a Inglaterra en 1636, y buscé la ayuda de su amigo, en-
tonces arzobispo de Canterbury, el famoso W. Laud®¢, hombre intolerante y
brutal, martillo de puritanos, que apoyaba el estudio del drabe y simpatizaba
con el Arminianismo holandés. Si Pococke ya tenfa el proyecto de publicar a
Abulfaragius, hablarfa sin duda a Laud. Este no dudé en apoyatlo inmedia-
tamente, creando la primera e importantisima citedra de Arabe, en Ox-
ford®, que le inst6 a aceptar, y que le asigné a perpetuidad, de 1636-91.

Asi Pococke tendria un medio de vida, con el que navegé por las convulsas
aguas politicas de su tiempo, manteniéndose financieramente contra viento y
marea toda su vida, con lo que pudo acabar su proyecto misionero. En él,
parece que la difusién de la falsa leyenda contra los 4rabes era prioritaria. Y
muchos, todo un grupo de reformistas cristianos, de distintos signos politi-
cos, le apoyaron en ello. Como si fuera un proyecto que evidenciaba mds de
alta politica, que de querella religiosa. Al parecer, eran pocos los iniciados.

Una vez asegurado su futuro material, Pococke se volvié6 a ir en 1637, esta
vez hacia Estambul®, a la capital del imperio otomano, enviado por el pro-
pio Laud, con el inico propésito de recolectar mds manuscritos para el arzo-
bispo anglicano y para él mismo, y para perfeccionar el drabe. Se quedé des-
de 1637 a 1640. Alli le acompaiié su amigo J. Greaves®, famoso matemdti-
co y astrénomo, arabista, alumno y amigo de Golius en Leiden, que también
compraba manuscritos a Laud.

Vivian en casa del embajador britdnico, en Gdlata, por recomendacién de
Laud, y conocié a muchos judios, a los que contraté para comprar y copiar li-
bros, entre ellos al estudioso Jacob Romano. Se especula con que tal vez alli le
sobrevino a Pococke un vivo interés por la cultura hebrea. También fue ayu-
dado en la btsqueda de manuscritos por agentes venecianos. Mientras Grea-
ves se marché en 1638 hacia Alejandria y El Cairo para buscar mds manus-
critos, y de paso medir la Gran Pirdmide, Pococke se quedé en Estambul, don-
de le darfa tiempo para conocer al monje egipcio Abudacnus, quien vivié en
Estambul entre 1633 y 1643, empleado en la embajada austriaca.
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En 1640, antes de regresar a su patria, Pococke se paré en Paris®, para reu-
nirse con un amigo de Vossius, el jurista y polemista H. Grotius, maximo ex-
ponente del Arminianismo holandés, considerado herejia por los calvinistas, a
la sazdn exilado y embajador de Suecia en Francia, y con el maronita G. Sio-
nita, instalado en Paris desde 1614, los dos con grandes intereses orientalistas.

Grotius era un viejo amigo. En 1627 se habia convertido en el primer pole-
mista protestante con su obra “Sobre la Verdadera Religion Cristiana™', seis
tomos en latin. Trataba de un incipiente racionalismo al estudiar la autoria y
el contenido de los “Evangelios”, y establecia los rudimentos de la religién
comparada, estudiando las religiones pagana, judaica y musulmana. Fue un
libro inmensamente popular, y sus principios teolégicos fueron adoptados
tanto por arminianos como por metodistas.

Fue precisamente Pococke quien se interesé en traducir aquella extensa obra
del latin al inglés, persa y chino, y también al drabe, con el Gnico proyecto de
convertir musulmanes, pudiendo asi utilizarla en sus empefios misioneros por
Oriente Medio. Y lo consiguié en 1660, gracias a la ayuda financiera del qui-
mico irlandés R. Boyle®”, uno de los fundadores de la Royal Society, la socie-
dad cientifica més antigua del mundo, quien, apasionado de la teologia y con
infulas misioneras, fue simpatizante de los disidentes, financiando también a
Pococke la traduccién de los “Fvangelios” al malayo y el turco.

Estd claro que entre Grotius y Pococke habia una estrechisima relacién, y
que se conocfan desde hacia tiempo. Se sabe que con Grotius ultimé sus pla-
nes para cristianizar Medio Oriente. Llevaba consigo el arma perfecta de con-
tra propaganda. La habia rescatado en viejos legajos medievales, encontrados
precisamente en Alepo. Es seguro que Pococke le hablarfa a Grotius en 1640
de sus intenciones de publicar los textos de Abulfaragius, entre otras cosas
porque ya se lo habria contado su amigo Vossius, y del descubrimiento del
texto de ‘Abd el-Latif, intimamente ligado a la falsa leyenda inventada por
Abulfaragius.

Asi, parece que 1640 y 1641 fueron también claves para el desarrollo del
proyecto. Se estableci6 un intenso intercambio de sugestiones, 6rdenes e ideas,
entre un pequefio, poderoso ¢ influyente grupo de arabistas protestantes, in-
gleses y holandeses, a saber, Pococke, Vossius, Grotius y Laud. Asi pues, tras
aquella entrevista con Grotius en 1640, Pococke se instalé definitivamente en
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Inglaterra en 1641, y lo primero que hizo fue visitar a Laud, que estaba prisio-
nero en la Torre de Londres. Y en aquel mismo afio 1641, Pococke recibié una
“carta” de Vossius, a la que contest6 en 1642, y en la que se refiere a la obra
de Grotius “Sobre la Verdadera Religion”, que queria traducir, y su intencién,
también con dnimos misioneros, de traducir el “Catecismo Anglicano” para
instruir a sus amigos sirios, lo que conseguirfa en 1671. ;Qué otras ideas se
intercambiaron veladamente?

La pub/icacién de los textos de Abu/faragius Y ‘Abd al Latif

Tras aquellos poderosos apoyos, Pococke se casé en 1646, procreando nue-
ve hijos, y pudo asi comenzar la tarea que se habia propuesto o le habian asig-
nado, la propagacién de la falsa leyenda en Occidente, cosa que, como vimos,
Abulfaragius no consiguié o no se propuso nunca. Lo hizo en medio de la
guerra civil en las Islas Britdnicas, con muchos sinsabores, tiempos en los que
fue intensamente ayudado por amigos suyos parlamentarios, esencialmente
Selden y J. Owen®?, llamado el “Principe de los Puritanos”, el gran teblogo re-
formador biblico, lider no conformista, que giré del calvinismo ortodoxo ha-
cia los independentistas o Congregacionistas, siendo enemigo declarado del
Arminianismo holandés y de las ideas juridicas de Grotius.

Para ayudarse, en 1648 Pococke obtuvo también una cdtedra en Hebreo,
manteniéndola, con ayuda de Selden y Owen, del 1648 al 1691. Y fue justa-
mente al afio siguiente, 1649, cuando publicé por primera vez, en latin, dedi-
cindosela a Selden, y llamandola la “Historia Arabe de Bar-Hebraeus™, es
decir, el texto de Bar-Hebraeus o Abulfaragius, “Espécimen de la Historia de
los Arabes", aumentado con notas de cerca de un centenar de manuscritos
drabes como fuentes, publicando también su texto en drabe, siendo el segun-
do libro impreso en tipologia drabe en la universidad de Oxford. Precisa-
mente el texto abreviado que contenta la falsa leyenda sobre los drabes y la Bi-
blioteca alejandrina, y que habfa publicado Abulfaragius como una separata
en drabe de “Crdnica Siriaca”, parte de su gran obra, “Crénica”.

Pococke tardé nada menos que trece afios en cumplir su propésito de publi-
car a Abulfaragius, y, después de tanto tiempo, sélo se decidié a publicar el
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“Espécimen”, una separata sobre los 4rabes, y no la obra principal, “Crénica”,
de aquel Abulfaragius que tanto le interesaba. Es curioso que escogiera aquel
texto, que no tenfa mayor interés ni por su escasa historicidad ni por su re-
levancia, y que la universidad de Oxford le apoyara, hasta el punto de que, no
contentandose con su traduccién al latin, financiaron su impresién en 4rabe,
una lujosa edicidn, para que no hubiese ninguna duda sobre la realidad del
texto. Que, en su aparente insigniﬁcancia, contenfa dinamita. iPrecisamente
contaba como los 4rabes habian quemado la Gran Biblioteca de Alejandria!

Este texto consagré a Pococke como el mayor arabista de su tiempo, y de
este texto se sirvieron como fuente todos los arabistas que le sucedieron, por
mis de cincuenta afios. Abulfaragius, y més tarde ‘Abd al Latif fueron centro
de los estudios de todos los arabistas posteriores. Incluso asi su segunda edi-
cién sélo aparecié en 1800, publicada en Oxford por el profesor ]. White.
Como resalta J. Champion, “e/ hecho de que Pococke lo volcara al latin, con
cantidad de notas eruditas y explicatorias, did lugar a una curiosidad desinteresa-
da, pero también a una polémica manipulacion de la historia del Islam™*.

Lo que no sefiala Champion es que Pococke tradujo precisamente aquel
texto al latin, y no otro, con un propésito bien preciso, alejado totalmente de
los intereses de un erudito. Por su causa, la falsa leyenda, con su corrosivo ve-
neno, fue penetrando en los circulos cultivados de Occidente, se fue exten-
diendo entre los intelectuales europeos y las universidades. De ahi, no fue di-
ficil que anclase definitivamente entre el gran publico. Sélo habfa que seguir
repitiéndolo. Y asi, repetida, acabé siendo verdad.

No contento con ello, catorce afios mds tarde, en 1663, Pococke se decidié
a publicar la obra principal de su vida, otra vez sobre Abulfaragius, traducien-
do por primera vez también, del sirfaco al latin, la edicién completa de la vo-
luminosa “Crénica’, llamandola “Compendio de la Historia de las Dinastias de
Gregorio Abulfaragius®®”, publicando su texto en drabe y su traduccién. Es
decir, la obra mas famosa de Abulfaragius, rescatada asimismo por Pococke
en Alepo, como le conté a Vossius en su carta de 1636. Obra que hubo de
esperar guardada nada menos que veintisiete afios hasta que Pococke se deci-
di6 a sacarla a la luz.

A esta extensa traduccién al latin, que tuvo una fria acogida®, Pococke tuvo

696. Champion, “The Pillars of Priestcraft Shaken: The Church of England and its Enemies, 1660-
-1730", =“Los Pilares del Sacerdocio Convulsionados: La Iglesia Anglicana y sus Enemigos, 1660-
-1730"—, Cambridge Studies, Cambridge U. Press, Cambridge, 1992.

697. Pococke, “Historia Compendiosa Dynastiarum a Gregorio Abulpharagio”.

698. Tyacke, “Seventeenth-century Oxford’, pg. 498.



la curiosa idea de afadir un texto adicional con una “Historia de los drabes”
compuesta por él mismo. Extrafia decisién la suya, duplicindose a si mismo,
triplicdndose incluso, pareciendo estar obsesionado con la historia de los 4ra-
bes. Como vemos, Pococke volcé gran parte de los esfuerzos de su vida a ex-
pandir los textos de Abulfaragius que relataban la falsa leyenda. Extrafio pro-
pésito para un clérigo de su talla. ;Qué habfa tras esta fijacién de por vida?

En realidad, la “Crénica” era un texto sin importancia ninguna para los
intensos debates religiosos de aquella época, por ser un texto de vocabulario
farragoso, ideas anticuadas y con poco valor histérico para los apologistas
cristianos de la época, que buscaban otros textos mds elevados como guias,
especialmente Maiménides. Abulfaragius no era ningtn filésofo o pensador
de altura. No es de extrafar que la obra tuviera tan poco éxito, viendo su se-
gunda edicién en 1806, también de la mano de White, que la tradujo al in-
glés en Oxford. Ese fracaso fue s6lo aparente. De hecho, Pococke consiguié
rescatar asf completa la obra mds trascendental de Abulfaragius, volcindola al
latin. Ah{ quedd, con su falsa leyenda, y ya volcada al inglés, se convertiria
con el tiempo en un axioma inmensamente popular. Un articulo de fe que ya
nadie cuestionaria seriamente.

En cuanto a la obra de ‘Abd al Latif, la historia de su traduccién es un tanto
rocambolesca. Como sabemos, Pococke encontrd el texto de su “Relacidn de
Egipto” en Alepo, y se dispuso a traducirlo enseguida al latin, puesto que era
esencial para dar veracidad a lo relatado en el “Espécimen” de Abulfaragius.
Asf pues, se puso manos a la obra. Y en 1665, cuando ya llevaba impresas
noventa y seis paginas en latin en la imprenta de la universidad de Oxford, el
obispo Fell le paralizé el trabajo, llevindose el alfabeto latino, lo que humillé
tanto a Pococke que abandoné aquella traduccién para siempre, programa o
no programa secreto. { También Pococke tenia su corazoncito! Y atin asi, hacia
1680 publicé el texto de Al Latif en 4drabe.

Retom la fallida traduccién su hijo mayor, E. Pococke e/ Joven, que conti-
nuo la saga de arabistas en la familia, publicando una somera traduccién de
parte del texto de Al Latif al latin en 1746, remachando asf la leyenda. White
publicé por primera vez el texto completo en latin en Oxford, en 1800, coin-
cidiendo con su publicacién de la segunda edicién del “Espécimen” de Abul-
faragius, dando a conocer los dos textos en el mismo afio, para refrescar las
memorias de los estudiosos, uniéndose as{ a la trama de los que habfan deci-
dido dar a conocer en Europa la leyenda contra los 4rabes. Y ello a pesar de
que ya dos grandes historiadores, Renaudot y Gibbon la habfan rechazado
como apdcrifa en el s. XVIII, como veremos.

Pococke encontré precisamente el manuscrito de ‘Abd al Latif en Alepo, sin
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duda uno de los que buscé con més ahinco, con la breve apostilla sobre la
quema por los 4rabes de la Biblioteca Hija de Alejandria, que intent6 publi-
car cuanto antes, olviddndose de los interesantisimos escritos de ‘Abd al Latif
sobre medicina, autopsias, crecimiento de los huesos y diabetes, infinitamen-
te mdas importantes para la ciencia de su época. Pero no, aquel clérigo anglica-
no no buscaba nuevas fuentes de conocimiento, sino cumplir un designio po-
litico, con trasfondo religioso. Y con ello las pruebas de que Abulfaragius no
mentia y que los propios drabes se echaban la culpa del lejano desastre de
Alejandria.

;Casual descubrimiento el de Pococke? ;Cémo es que Pococke, tan diligen-
te a la hora de desvelar los dos textos que le interesaban, no descubrié tam-
bién, ddndolos a conocer a Occidente, los numerosos textos de los escritores
4rabes que rechazaron desde el principio la veracidad de la versién de Abul-
faragius, y los que no mencionaron jamds ni bafos, incendios ni libros en la
toma de Alejandria, textos mucho mds antiguos que los de Abulfaragius?

No en vano, R. Irwin asegura que, “A pesar de que el interés de Pococke por
el Islam era enteramente hostil, la suya eva un tipo de hostilidad que aparecia aca-
démica, pues estaba muy interesado en desacreditar las leyendas occidentales sobre
los drabes y las polémicas mentiras acerca del Profeta y la doctrina musulmana,
para ast poder exponer mds claramente los verdaderos errores del Islam. Era mejor
hacer un estudio critico... que inventar absurdas mentiras...”. Y, sin embargo,
se empefié en publicar aquellos textos, sin molestarse en aplicar aquella caca-
reada critica académica a las afirmaciones de Abulfaragius.

En todo caso, y a partir de entonces, la figura y el texto de Abulfaragius pasa-
ron a un discreto segundo plano, apareciendo ‘Abd al Latif como el auténtico
origen del engafioso relato. Centrdndose la critica occidental en la veracidad
de la brevisima asercién, que, al ser anterior a Abulfaragius, constitufa la prue-
ba de que Abulfaragius simplemente habia ampliado las noticias comunicadas
por Al Latif. Que las dos versiones fuesen de la misma mano parece que no se
le ocurrié a nadie, como tampoco el indagar la imposibilidad histérica de
semejante leyenda y la causa de que apareciera de la nada en el s. XIII, de la
mano de un tardio escritor 4rabe. Fijémonos que Al Qifti sigue totalmente
ausente del debate. Pococke no habia localizado sus escritos, si es que conocia
su existencia, y parece que sus textos eran atn desconocidos en Europa.

Pococke, que vivié en una época muy convulsa, fue ayudado por unos y
otros, gracias a sus grandes dotes como arabista. En 1655 tradujo “Puerta de
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Moisés™™, comentdrios de la Mishneh de Maiménides, con ayuda de Selden,
evidenciando el gran interés que todos los Hebraistas cristianos le tenfan a
aquel sabio judio, que escribi6 siempre en drabe. Este fue el primer libro pu-
blicado en hebreo por la universidad de Oxford.

Selden también patrocing, en 1658, la traduccién por Pococke de la obra
del patriarca melquita Eutyquios de Alejandria, “E/ Collar”, bajo el titulo
“Origenes de la Iglesia Alejandrina™™, para intentar refutar el modelo episco-
pal de la Iglesia Anglicana. Curiosamente, este texto narraba extensamente la
conquista de Alejandria por los drabes, sin mencionar nada absolutamente so-
bre la falsa leyenda. Se sabe que Pococke comenzé dicho encargo con mucha
reluctancia. ;Qué pensamientos contradictorios traspasaron Ja mente de Po-
cocke cuando recibié el encargo, que evidenciaria, a todas luces, las falseda-
des de Abulfaragius?

Tras sus largos afios en Levante, Pococke quedd fascinado, como tantos
otros britdnicos, por muchos de los aspectos de la vida oriental. Y asi tradu-
jo en 1659 un optsculo drabe sobre la planta del café, llamada “Kauhi”, bebi-
da desconocida en Inglaterra, y de la que fue su primer usuario, ante la suspi-
cacia de sus paisanos, que consideraban aquel sospechoso bebedizo una droga
relacionada con las pricticas més oscuras del mundo musulmédn. Asimismo
se trajo de Siria una higuera, la mds antigua existente hoy en Inglaterra, el fa-
moso “Arbor Pocockiana” de su jardin, importando también cedros del Liba-
no, asimismo los mds antiguos del pais.

Los movimientos protestantes refonnistas

Asf pues, la leyenda no lleg6 a generalizarse en Europa hasta el s. XVII,
cuando se hicieron las primeras traducciones al latin por E. Pococke, en
1649, del “Espécimen” de Abulfaragius, supuestamente con informacién ori-
ginal, y ya con el “pedigri” de ser un texto viejo de varios siglos. Hasta enton-
ces s6lo la conocerfan algunos arabistas y eruditos. En todo caso, la versién
de Abulfaragius fue como un regalo, que nadie se dispuso a negar. Como si
en el inconsciente colectivo aquella antigua tragedia hubiera dejado una pro-

funda y difusa huella de culpabilidad.

¢Al servicio de quien o de que causa estaba Pococke? ;A quien le interesaba
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difundir en los salones cultivados y las iglesias de Londres, Paris o Amsterdam
aquellos infundios contra los drabes, hacfa ya tiempo olvidados, como nos de-
muestra el testimonio de Mdrmol™%. Es evidente que, ante todo, Pococke
pertenecia al clero y tenfa espiritu misionero, habiéndose propuesto cristiani-
zar Oriente Medio, para lo que, al parecer, todos los medios parecian idéneos.
Se sabe que este propésito obedecia a un plan premeditado.

Curiosamente, la iniciativa para una nueva difusién de la leyenda no parti6
de las huestes catélicas del sur de Europa, sino de los circulos reformistas del
Protestantismo, que se extendfan por todo el norte de Europa, especialmente
Holanda, Inglaterra, Alemania y Francia. En los paises catélicos estaba prohi-
bido siquiera pensar en estudiar la historia eclesidstica fuera de los pardmetros
rigidamente establecidos, asf como leer la “Biblia’. La siniestra Inquisicién vi-
gilante, pocos estarfan dispuestos a lavar los trapos sucios de la historia.

No era asi en el norte de Europa, donde se habian despertado intensos mo-
vimientos dentro del Protestantismo, que propugnaban la entrada de la razén
y el estudio de la cultura hebrea como guia de conocimiento, para el estudio
de la historia eclesidstica y los textos biblicos. Pero en el s. XVII, en la vieja
Europa, ya no se trataba de la defensa del Monofisismo y su historia —anate-
ma para protestantes y catélicos—, tal como lo plante6 Abulfaragius. ;De qué
se trataba pues?

No parece que ni Descartes ni Spinoza, que habitaban en Holanda, origen
y motor, respectivamente, del movimiento racionalista moderno, estuvieran
interesados en abrir un oscuro capitulo sobre Alejandria, difamando a los 4ra-
bes. Holanda era un pais recién creado y centro de la intelectualidad europea
en el s. XVII. Hacia allf habfan emigrado grandes colonias judias, desde el sur
y el este de Europa, cuyo asentamiento Grotius habfa defendido. Su presen-
cia contribuyé a potenciar la influencia cultural hebrea en toda la intelectua-
lidad calvinista holandesa, fomentindose los “estudios rabinicos” entre los
cristianos hebraistas apologéticos, al calor de las polémicas teologales entre
catélicos y protestantes.

Fue asi como en Holanda, se originé el foco méds importante del Hebraismo.
cristiano™, junto con Inglaterra, un movimiento transnacional de reformistas
protestantes liberales, anti-catélicos y anti-calvinistas ortodoxos, extendido
més tarde por Francia, Portugal e Italia, cuyos denominadores comunes fue-
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ron los estudios biblicos y del idioma y cultura hebreas para interpretar correc-
tamente los dictados de la “Biblia”, cuyo ideal de Reptiblica decian que habia
sido copiada en la creacién politica de Holanda.

Se les llamaba, a veces, “judaizantes”, porque insertaban las tradiciones rabi-
nicas como parte de la teologfa cristiana. Y la universidad de Leiden, en Ho-
landa, fundada en 1575, donde publicé E. Pococke, y donde estaban los
reformistas protestantes Vossius, Grotius, T. Erpenius, el primer orientalista
protestante, y su alumno privilegiado J. Golius, fue una de las mds abiertas a
este movimiento.

Pues bien, es dentro de este gran movimiento reformista protestante donde
parece que hay que buscar el misterioso y pequefio grupo de Hebraistas u Orien-
talistas cristianos, reformistas que, entre Holanda e Inglaterra, decidieron apor-
tar un velo de sombria y absurda conspiracién, en el fabuloso camino hacia la
modernidad europea. Introduciendo un subproducto que nada tenfa que ver
con la clarificacién de las ideas y la exaltacién del pensamiento libre, la racio-
nalidad y la libertad, sino que constituia un paso atras, volviendo hacia las pric-
ticas medievales que querfan erradicar y combatir aquellos reformistas.

Un pequefio grupo de grandes intelectuales protestantes, que llevaron su
defensa a ultranza del Cristianismo hasta el extremo de distorsionar conscien-
temente la historia. Durd el fulgor de aquellos Hebraistas cristianos muy poco
tiempo, medio siglo escaso, de 1600-1660, aunque siguiera vivo en Ingla-
terra, con los Puritanos, que fundardn una “Nueva Jerusalén” en América. En
todo caso, tiempo suficiente para poner de nuevo la falsa leyenda en circula-
cibén, y conseguir fijarla en el alma colectiva de Occidente.

Curiosamente, el declive de los Hebraistas cristianos se debi6 a algo que ya
conocemos en esta apasionante bisqueda. Se debi6, ni mds ni menos, a que
Pietro della Valle compré en 1616, en Damasco, el “Pentateuco Samaritano”,
y su estudio revelé6 mds de 6.000 interpolaciones, errores o diferencias con el
texto hebreo Masorético, lo que provocs el desconcierto en las filas de los He-
braistas cristianos, divididos entre “rabinicos” y “criticos”. A partir de entonces,
los textos biblicos perdieron aceleradamente en Occidente su aureola de escri-
tos inmutables y sagrados. M4s tarde, el monje catdlico R. Simén, en su “His-
toria Critica del Viejo Testamento”™, 1678, declaré que todas las versiones de
la “Biblia” estaban corruptas por interpolaciones y falsificaciones.

Ello marginé completamente al Hebraismo cristiano de las corrientes inte-
lectuales del Protestantismo, basadas en la razon, de finales del s. XVIL. Ya a
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principios del s. XVIII habfa pricticamente desaparecido aquella corriente
fundamentalista judeo-cristiana. Sin embargo, en Inglaterra continu la pro-
duccién literaria de los Hebraistas cristianos a lo largo de todo el s. XVII, lo
que es patente por la ingente labor de Pococke, ddndose una profunda iden-
tificacién con la cultura judia y los estudios rabinicos durante la época pu-
ritana de Cromwell. Por ello nada impidié que Pococke o el grupo que apo-
yaba a Pococke siguiera adelante con su infausto proyecto, y difundiera los
escritos falsarios de Abulfaragius.

Vemos asi como se sucedieron alrededor de Pococke prestigiosos reformis-
tas protestantes, que sin duda formaban una comunidad de intereses. Eran
todos ellos polemistas religiosos, y su defensa a ultranza de la Cristiandad les
llevaba también a considerar legitimos todos los medios a su alcance. Todos
ellos arabistas, especialistas en cultura hebraica y textos biblicos, todos ellos
reformistas. ;Qué unia a Pococke con Bedwell, Laud, Grotius, Vossius, Go-
lius, Greaves, Owen o Selden?

Es evidente que alguien pareci6 enviar al joven inteligente y entusiasta Po-
cocke hacia Alepo. Tal vez alguien que conocfa lo que all{ yacia abandonado
y estaba dispuesto a utilizarlo. Este pudo ser el reformista Vossius, Selden o
el obispo Laud, que ya arropé a Pococke desde su juventud y fomenté su in-
terés por los estudios biblicos y orientales, y que atesor6 una gran biblioteca.
Estos parecen haber sido, al menos, guias intelectuales y ayudas materiales de
Pococke.

:Por otra parte, qué cosas planearon Grotius y Pococke en los salones pari-
sinos de la embajada sueca? Los dos eran audaces, jévenes y entusiastas defen-
sores de las verdades biblicas y la expansién del Cristianismo. ;Formaba parte
de un extrafo plan de Grotius el rescatar la falsa leyenda de Abulfaragius, pa-
ra divulgarla de nuevo? Parece fuera de lugar pensarlo, siendo un jurista y filé-
sofo tan prestigioso. Pero como polemista cristiano, parecia absolutamente
convencido de la primacia de la fe cristiana. Era autor del libro “E/ derecho de
guerra en tiempos de paz”’”, que defendia el concepto de “guerra justa’, justifi-
céndola por tres justas causas: autodefensa, reparacién de una injuria o casti-
go. ;Entrarfa alguna de ellas en su concepcién de un designio misionero en
Oriente Medio?. La “guerra justa” también necesitaba de propaganda politica.

;Reivindicar la cultura hebrea y los relatos biblicos pasaba asimismo por rei-
vindicar la memoria de Bar-Hebraeus, o Abulfaragius, un converso de origen
judio, incluso a costa de falsear conscientemente la historia? ;O se trataba de
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un designio mds amplio, en el panorama mundial del equilibrio de poderes?
¢Seguia latiendo atn ese trasfondo de un choque de culturas alrededor del
Mediterrdneo? ;Interesaba ain la propuesta de Abulfaragius, con todo lo que
suponfa para la memoria histérica? ;Interesaba de nuevo falsear la historia
como medio de propaganda politica, en un momento de declive del poder
otomano?

Pococke parecia guiado por un determinismo al que dedicard toda su vida.
Parece empefiado en cumplir una misién, que transmitié incluso a su hijo
Edward. En todo caso, la cultura occidental asimilé de inmediato, ya fuera re-
ligiosa o laica, la respuesta brindada con tanto ahinco por Pococke y Abulfara-
gius. ;Los drabes quemaron la Gran Biblioteca, el templo de la sabiduria! Los

barbaros fueron ellos, para ellos la ignominia. En Europa, el sentimiento de cul-

pa colectiva por aquella pigina negra de la historia desaparecié de inmediato.

Un monje misterioso

El caso del arabista Pococke, parece, a primera vista, un caso de clara voca-
cién pasional, que le ocupé toda una vida. ;Cémo ocurrié? ;Es verdadera esta
primera impresién? Fijindonos en su biografia, existen puntos bastante oscu-
ros y decisiones sorprendentes, que no encajan con la vocacién pasional. Pa-
rece que detrds de aquel empeno hubiera un secreto, de un grupo casi inicidti-
co, en el que todos jugaban su papel y sus fichas en la partida, encajindose
unas con otras. S6lo descubriéndolo podremos seguir los intrigantes vericue-
tos que dan, a la postre, coherencia a la sorpresiva biografia de Pococke.

Ya vimos como a finales del s. XVI desembarcé en Roma, proveniente de
Alejandria, Abudacnus, un clérigo copto, de luenga barba, sonrisa y mirada
dulce, que sedujo a toda Europa. En 1610 tomé el barco, entre la bruma, ca-
mino de Inglaterra. Y allf, los destinos de aquel monje y de Pococke se cruza-
rian para siempre. Para Pococke todo debié de empezar en el Oxford de su
infancia. Posiblemente se le quedé grabado, en su alma de nifio, alguien tan
exético como aquel profesor copto reconvertido, venido de Egipto, Abudac-
nus, que se quedé en Inglaterra de 1610 a 16137, entre Londres y Oxford.

Seguramente fue conocido por todo el mundo, hasta por los chiquillos, en
aquella pequefia ciudad universitaria. En una época en que se estaban afron-
tando continuamente catélicos y protestantes, la presencia en Oxford de Abu-
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dacnus, el ex-copto de larga barba y bonete de negro tejido, que se paseaba por
Oxford tratando de ensefiar un 4rabe cldsico que no sabia, pues sélo hablaba
el drabe coloquial del Cairo, su ciudad natal, debia ser objeto de las conversa-
ciones de todos. Tanto se involucré en la vida local, que llegé a escribir, en
1612, cuatro poemas en 4rabe, caldeo, sirfaco y turco’™, lamentando el dece-
so de un principe inglés.

Pertenecia a los cristianos orientales, aquellos monofisitas que se habfan
separado del catolicismo hacfa siglos. ;Por qué estaba aquel misterioso perso-
naje viajando por Europa? ;Quién le habia enviado? Es casi seguro que el ni-
fio Pococke, un estudiante adelantado y lumbrera, pudo conocer a Abudac-
nus directamente, o a través de su padre, vicario desde 1604. Aquel egipcio
serfa centro de gran curiosidad en un mundo donde se estaba despertando un
gran interés por Egipto y Alejandria. Aquel profesor, que no dejé en Ingla-
terra estela alguna de arabistas, s{ que pudo dejar otra clase de simiente en la
imaginacién del infante Pococke. De hecho, el nifio Pococke seguirfa la este-
la de Abudacnus, encontrandose con él en cada esquina de su vida.

Aquel profesor egipcio, gran poliglota, que habfa aprendido rdpidamente,
como buen egipcio, el italiano, francés e inglés, se sentaria en las tardes lluvio-
sas con otros clérigos de Oxford ;Qué les contaria aquel personaje afable? Les
hablarfa de la luz dorada del Cairo, la fragancia de sus noches, las aguas eter-
nas del Nilo, el desierto cuajado de estrellas, del monasterio de S. Antonio,
que se adelantaba como una proa hacia el desierto, sobresaliendo de sus altos
muros bosques de acacias y palmeras, de los viejos monasterios del Alto Egip-
to, levantados sobre antiguos templos, del reino cristiano de Makuria, en la
Nubia lejana, sembrada de pirdmides negras sobre la arena, de Ethiopia, el
misterioso pais del Preste Juan.

También les explicaria el mundo en que vivia, la larga historia de los cop-
tos, la antigiiedad de sus creencias, sus rituales, sus santos, sus cuitas y sus
iglesias. En tantos afios, pudo hablarles de Alejandria muchas veces, y, sin du-
da, de la antigua Gran Biblioteca y su desaparicién, que segiin las leyendas
coptas, fue quemada por los 4rabes. Por supuesto, les hablarfa de un monje
copto, que vivia en Siria, del s. XIII, que habia escrito que los drabes fueron
los culpables. ;Qué qued$ en la imaginacién de aquel nifio, que tal vez vio a
Abudacnus por Gltima vez cuando contaba nueve afios? ;Manuscritos medie-
vales, Oriente, un monje cristiano, una leyenda?

Pero la estela de aquel misterioso egipcio no sélo dejé su simiente en aquel
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pequefio inglés de Oxford, sino en otros intelectuales europeos, a los que co-
nocié o dio clases. Dejé una profunda huella en Holanda, concretamente en
la universidad reformista de Leiden, ya que uno de sus miembros mis ilus-
tres, T. Erpenius, fue nada menos que el mds conocido de sus alumnos. Con
el tiempo se convertirfa en el primer gran arabista europeo, seguido de su bri-
llante alumno, J. Golius. Erpenius fue anteriormente alumno de W. Bedwell,
el padre del arabismo inglés, en 1606, ademds de dar clases con el profesor de
Leiden, Scaliger. A la muerte de este, en 1609, Erpenius le escribié a Abu-
dacnus, cuando estaban los dos en Paris, pidiéndole que le ensefara drabe.

Al principio a Erpenius le chocé el misterioso monje, con su lenguaje colo-
quial, y asi se lo escribié a Bedwell, pero acabaron siendo grandes amigos. Er-
penius expresé siempre su afecto y gratitud por aquel Abudacnus que le ense-
fi6 tanto. Obviamente, hablarfan mucho, de Egipto, de Alejandria, de viejos
y desconocidos manuscritos. Fue Erpenius el que le dio a Abudacnus una car-
ta de recomendacién para su profesor Bedwell, y con ella partié hacia Ingla-
terra en 1610, instalindose allf tres afios. Cruciales, pues su destino se cruzé
con el de Pococke. Pues bien, Erpenius, ademds de llegar a ser un eminente
arabista, fue uno de los primeros cazadores de manuscritos 4rabes, pero en vez
de buscarlos en Oriente Medio los buscaba en Europa.

Curiosamente, muy poco después de su separacién de Abudacnus, Erpe-
nius encontré en la biblioteca del Palatinado, en Heidelberg, en 1613, un
manuscrito de un monje copto, que aunque egipcio, pasé gran parte de su vi-
da en Siria, y era del s. XIII. Todo encajaba. Se trataba de Girgis al-Makin,
Elmacin, cairota, quien entre 1262 y 1268 escribié en Siria su gran crénica
histérica “La buena fortuna del loco™.

Erpenius se apropié del manuscrito’ y se fue a Leiden, donde se apresuré a
traducir y publicar el texto bilingiie, en 4rabe y latin, de aquel monje copto y
medio sirio del s. XIII, pero empezando curiosamente por la segunda parte,
por el periodo del Profeta y la conquista de Egipto, que parecfa importarle
mds. De hecho, fue la obra més importante y péstuma de Erpenius, puesto
que su deceso la dej6 inacabada, publicindose en 1625. Sin embargo, Gibbon
aseguraba que Erpenius habfa traducido de manera acelerada un manuscrito
lleno de errores, e incluso su traduccién es deficiente en estilo y sentido.

El texto de al-Makin fue de una importancia capital para la historiografia
drabe, pues aunque cristiano, escribfa para una clientela drabe, y se basé tini-
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camente en fuentes drabes, sin los prejuicios de crénicas anteriores. ;Por qué
razén eligié Erpenius aquel texto para su magna obra, y no otro de los gran-
des historiadores anteriores? ;Serfa, tal vez, porque las fichas “Monje copto,
Siria, s. XIII, cronista en 4rabe” encajaban con lo que le hubiera contado el
misterioso Abudacnus, sobre un manuscrito que habia que encontrar con
esas caracteristicas?

En todo caso, aquella crénica del s. XIII, escrita por un monje copto en Si-
ria, no contenia la menor alusién a la falsa leyenda sobre los drabes y Alejan-
dria. Por ello, no es de extrafiar que el mds brillante alumno de Erpenius, J.
Golius, fuera el primero en lanzarse a buscar otros manuscritos drabes por
Medio Oriente, en Alepo expresamente y en Estambul. ;Buscaba mds manus-
critos drabes con aquellas caracteristicas? :

Mientras tanto Abudacnus™, una vez en Inglaterra, en 1610, conocié a
eminentes personajes e ilustres profesores. El primero de ellos, sin duda, fue
Bedwell, el gran arabista inglés, residente en Londres, con quien Abudacnus
trab6 una profunda amistad, hasta el punto de que pasaba mucho més tiem-
po en Londres con Bedwell que en Oxford. Se contarian todo. Efectivamen-
te, Bedwell desarrollé una fobia profunda por el Islam, junto a una gran cu-
riosidad por los cristianos orientales y un interés por aprender el 4rabe, como
instrumento para conocer la “Biblia”.

Pues bien, aquel nifio Pococke, cuando se convirti6 en un muchacho inteli-
gente, con grandes ganas de aprender drabe, fue a parar a casa de Bedwell,
quien le dio sus primeras clases. ;Hablarian de Abudacnus y sus consejas? Sin
duda. Y también lo hablaria con Selden, a quien conocié en casa de Bedwell,
y que se convirtid en su gran protector a lo largo de toda su vida. Selden posi-
blemente conoceria a Abudacnus como profesor, pues también era arabista,
y tal vez también lo conoceria el obispo Laud, asimismo simpatizante del ara-
bismo, dos personajes que ayudaron a Pococke siempre. Como vemos, tras
las huellas de Abudacnus pisaba ya el joven Pococke.

Pero serfan los Hebraistas cristianos holandeses, apifiados alrededor de la
universidad de Leiden, donde Abudacnus habfa dejado tan gran semilla, los
que definitivamente darian alas a los ensuefios de Pococke. Fue efectivamen-
te en 1630 cuando se encontré en Oxford con Vossius, invitado por Laud y
amigo de Grotius, y vinculado al Leiden de los grandes arabistas de la estela
de Abudacnus, Erpenius y Golius.

Aquel encuentro fue decisivo, ya que tras las largas conversaciones entre Vo-
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ssius y Pococke, este tiltimo, a quien no gustaban ni los viajes ni las aventu-
ras, se lanzé a la etapa mas viajera de su vida, decidiéndose a embarcar inme-
diatamente para Alepo, en 1630, con la ayuda de su amigo Selden. ;Iba en
busca de ciertos manuscritos que ni Erpenius ni Golius habian encontrado
todavia? ;Fueron los reformistas holandeses, entre los que Abudacnus dejé
tan buen recuerdo, los que lanzaron al joven y entusiasta Pococke a aquella
aventura, constituyéndose en el instrumento mismo de toda una conspira-
cién académica?

En todo caso, Pococke cumplié sus objetivos, y encontré en Alepo los an-
siados manuscritos. Eran los de Abulfaragius. “Monje copto, Siria, s. XIII,
cronista en drabe”. Todo encajaba esta vez. Porque en su texto destacaba, co-
mo un falso diamante, la ignominiosa leyenda sobre los 4rabes y la Gran Bi-
blioteca de Alejandria. Tan contento estaba, que le informé inmediatamente
a Vossius de su hallazgo, en aquella “carza” de 1636, comunicdndole su inten-
cién de publicarlos enseguida.

¢Por qué Pococke le cit6 a Vossius precisamente aquellos textos de Abulfa-
ragius, a los que parecia dar tanta importancia, y no otros de los cientos de
manuscritos que se trajo a casa’? ;Serfa porque eran los que Vossius le habia
pedido que encontrara? ;Y por qué Pococke empleé un velado lenguaje cuan-
do se refiri6 a aquellos textos, no citando a Abulfaragius por su nombre, co-
mo si fuera un secreto casi inicidtico?

Ya con su tesoro Pococke se instal6 en Inglaterra en 1636. Y, para asegurar-
le su sustento de por vida, el arzobispo anglicano Laud, quien le tenia una
inusitada simpatia, y que seguramente estaba al tanto de la trama, le asigné
la recién creada cétedra de Arabe en Oxford. Tan importante puesto le darfa
a Pococke una perspectiva ideal, una vida tranquila para poder traducir cuan-
to antes a Abulfaragius. Pero curiosamente fue el propio Laud quien no le de-
j6 a Pococke cumplir sus proyectos. Puesto que en 1637 Laud le envié direc-
tamente a Estambul, dejando abruptamente la c4tedra recién estrenada, para
recolectar mds manuscritos 4rabes. ;Buscaria los escritos de Al-Qifti, tan di-
rectamente conectados con los de Abulfaragius, y que Pococke no habia lo-
calizado en Alepo? ;Sabian siquiera de su existencia? En todo caso, hacia Es-
tambul, ayudado de nuevo por Selden, se fueron Pococke y su ayudante J.
Greaves, amigo de Golius, todos otra vez en la estela de Abudacnus.

Fue en Estambul, entre 1637 y 1640, donde Pococke hizo realidad sus sue-
fios, ya que, por fin, pudo conocer personalmente al enigmético Abudacnus,
del que conservaria vagos recuerdos de su infancia. Alli, en Estambul, vivia
Abudacnus desde 1633, empleado en la embajada austriaca, mientras Poco-
cke se alojaba en la embajada inglesa. En la primera recepcién social se cono-
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cerfan. Y sin duda trabarfan una cdlida amistad. Alli tenfa, delante, aquella
sombra misteriosa a la que habfa seguido desde nifio. Pococke se mostraria
entusiasmado. Hablarfan de Egipto, de Alejandtfa, de manuscritos, de Abul-
faragius y ‘Abd al Latif, cuyos libros habia conseguido encontrar en Alepo.
También de los amigos comunes, como Bedwell, Golius, Erpenius, Laud o
Selden, la estela de Abudacnus en la Europa reformista protestante. Y de los
inminentes proyectos, conocidos de muy pocos.

Tan amigos se hicieron, que posiblemente fuera Pococke el que se llevara
consigo el libro”" que Abudacnus habfa escrito, “Historia de los Jacobitas o
Coptos”", una obra tan documentada sobre los rituales coptos que la hace
Gnica en su tiempo, y que despierta las sospechas de que aquel misterioso
Abudacnus fuera, efectivamente, miembro del clero copto antes de iniciar su
aventura europea en 1595. Era una obra escrita para occidentales, por lo que
no menciona ni el Concilio de Calcedonia ni el nacimiento del Monofisismo.

También pudieron llevirselo Golius o Greaves, que coincidieron con Abu-
dacnus en Estambul. Pero sélo Pococke tenfa aquella fascinacién en su inte-
rior por el monje egipcio. El hecho es que el libro aparecié misteriosamente
en Oxford, donde fue publicado en 1675, por T. Marshall, con gran éxito,
hasta el punto de reeditarse en el s. XVIIL. Un éxito péstumo, ya que desde
1643 se perdi6 totalmente el rastro del misterioso monje Abudacnus en Es-
tambul, desapareciendo enigmatico, tal como llegd desde tierras de Oriente.

La conspiracion se comp/eta

Al volver Pococke de Estambul en 1640, después de sus encuentros con
Abudacnus, se par6 en Paris para entrevistarse con el reformista holandés
Grotius, gran amigo de Vossius. En 1641 se volvié a instalar en Inglaterra, vi-
sit6 a Laud encarcelado, retomé su citedra de rabe y se cas6. Aquello tenia
visos de definitivo. Pero sus proyectos volvieron a demorarse por los graves
problemas politicos de la época. Sélo con la ayuda de amigos como Selden y
Owen pudo pasar aquellas crisis. En 1648, tras la obtencién, gracias a Selden,
de la cdtedra de Hebreo en Oxford, se lanzé a su etapa mds fructifera como
arabista y orientalista.

Y lo primero que hizo, después de recolectar en Oriente cerca de 240 ma-
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nuscritos drabes, fue traducir y publicar, en 1649, el “Espécimen”™ ", de Abul-
faragius, la separata que aquél habfa publicado insertando la falsa leyenda so-
bre los drabes, llamandolo la “Historia Arabe de Bar-Hebraeus™™, y dedicin-
doselo a Selden, en lujosa edicién bilingiie. El segundo manuscrito 4rabe del
s. XIII publicado en el s. XVII, una obsesién en la estela de Abudacnus. ;Por
qué aquella curiosa eleccién? ;Por qué tanta prisa? Hubiera sido mds 16gico
que se decidiera a publicar primero la obra principal de Abulfaragius, la
“Crénica”” si tanto interés tenia en aquel escritor. Pero no, de aquellos cien-
tos de manuscritos drabes eligié un breve texto, aparentemente sin demasia-
da importancia y de contenido dudoso.

Se dio una prisa inusitada en publicar aquel texto con la falsa leyenda, sin
la minima critica, a pesar de que ya Erpenius acababa de publicar la “Crénica”
de Al-Makin, que no la mencionaba. Para mds inri, Pococke se lanzé asimis-
mo a intentar publicar la “Relacion” de ‘Abd al Latif, que remachaba con con-
tundencia la falsa leyenda. Su intencién estaba clara, aunque adversas cir-
cunstancias y un berrinche le impidieron acabar con aquella publicaciéon de
‘Abd al Latif, que completaria su hijo diligente.

La “Historia Arabe de Bar-Hebraeus®, de 1649, fue todo un éxito, la fuente
de donde se nutrieron los arabistas europeos los siguientes cincuenta afios.
iMisién cumplida! El proyecto ya habia sido realizado, y la falsa leyenda sobre
los drabes y la Gran Biblioteca de Alejandria navegaba de nuevo. La conspira-
cién académica se habia tornado de nuevo en arma arrojadiza de propagan-
da politica. A partir de entonces, ya su espiritu tranquilo y sus suefios infanti-
les realizados, se pudo dedicar a su auténtica pasidn, el estudio del hebreo y
los textos biblicos. Pero una vez mds las cosas se descontrolaron repentina-
mente. Y, por pura paradoja, de su propia mano.

Puesto que lo peor estaba por venir. En 1652, su protector y patrén, Selden,
de buenas rentas pero mediocre arabista, se empeié en traducir “E/ Collar de
las Perlas Preciosas”, de aquel patriarca cristiano melquita de Constantinopla,
cairota del s. X, Eutyquios, persiguiendo sus propios designios politicos y reli-
giosos. Consiguié publicar un breve extracto, pidiéndole a Pococke que lo
continuara. Este se mostré6 bien reluctante, pero no podia negarse. Asi que fue
él quien publicé, en 16358, la traduccién del texto completo de Eutyquios,
‘quien relataba toda la toma de Alejandria por los drabes, incluida la auténtica
carta de Amru a Omar, sin hacer mencién alguna de la falsa leyenda sobre los
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drabes. Justo después de esta publicacién, un enemigo de Selden, el maronita
Echellensis, tradujo y publicd “Crdnica oriental’™*, la crénica de Petri Rahebi,
asimismo del s. XIII, que tampoco contenfa la leyenda.

Las cosas se ponian feas para Pococke. Las dudas podian dar al traste con el
proyecto. Se puso inmediatamente en movimiento. Y sorpresivamente, en
1663, Pococke tradujo y edité toda la “Crénica, Cronica Siriaca y Cronica
Eclesidstica” de Abulfaragius, bajo el nombre del “Compendio de la Historia de
las Dinastias de Gregorio Abulfaragius””. Un esfuerzo colosal que se convirtié
en la obra mds importante de su vida, afiadiéndole otra “Historia Arabe’ de su
propia cosecha. Por fin, veintisiete afios después de habérselo anunciado por
carta secreta a Vossius en 1636, y catorce después de la publicacién del “Espé-
cimen”””, cumplié Pococke definitivamente su proyecto, la publicacién de
aquel manuscrito de Abulfaragius, idea obsesiva que le persiguié desde nifio.

Al respecto, Gibbon’"” aseguraba que “Desde que se han publicado —por Po-
cocke— las “Dinastias” de Abulfaragius —es decir, el “Compendio de la Historia
de las Dinastias” de 1663— traduciéndolas al latin, el cuento ha sido infinita-
mente repetido, y cada estudioso, con piadosa indignacion, ha deplorado el irrepa-
rable naufragio del conocimiento, las artes y el genio de la Antigiiedad’.

Es curioso que tanto Gibbon como Butler™, basindose en esta edicién lati-
na de Pococke de 1663, de Oxford, —aunque confundiéndola aparentemen-
te con el “Espécimen” publicado en 1649—, aseguran que es en este texto del
1663, en donde aparece por primera vez la infausta y detallada leyenda con-
tra los drabes. Ello es extrafio, ya que la edicién de 1663 de la gran “Cronica”
de Abulfaragius, traducida del original sirfaco, no deberia mencionar la leyen-
da, puesto que en dicho original Abulfaragius no la citaba para nada.

Si la leyenda aparece también en la edicién latina de 1663 de Pococke, tal
como parecen indicar Gibbon y Butler, ello querria decir que Pococke la in-
corpord por su cuenta al texto original de la “Crénica”, entresacindola de la
separata posterior del propio Abulfaragius, el “Espécimen”, confeccionando
asi Pococke un pastiche literario. Dificil de creer en tan famoso escritor, pero
siempre posible, dado su pindn fijo en este apasionante asunto. En todo caso,
la falsa leyenda navegé6 de nuevo, en las aguas procelosas del enganio. Todo to-
maba sentido en la vida azarosa de Pococke.
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Incongruencia de esta falsificaci(in historica

Hasta tal punto la incongruencia de esta falsificacién histérica ha calado
entre los eruditos que la repitieron incansablemente desde principios del s.
XIX, que podemos leer, a modo de ejemplo, al filésofo alemdn G. W. E He-
gel™, quien dijo, sin ausencia alguna de critica, lo siguiente: “La religion y el
terror fueron los motores (de la expansion del Islam). Al principio vemos a los con-
quistadores (drabes) destruyendo todo lo que estuviera conectado con las artes y las
ciencias. Se dice que Omar causé la destruccion de la noble biblioteca de Alejan-
dria...”. Como vemos, Alejandria, incluso para los espiritus més iluminados,
no podia quitarse ya ese sambenito que le habian colgado en Occidente. O
era la Alejandria voluptuosa de Cleopatra, o era la Alejandria canalla que que-
maba los libros de la Gran Biblioteca.

También, en términos parecidos a lo anterior, se expresé T. R. Joliffe’” en
1819, diciendo que, “La primera biblioteca estaba en el barrio llamado Bru-
chion... En la época de la invasion de Cesar, la biblioteca del Bruchion fue por
desgracia incendiada, y la magnifica coleccion que albergaba reducida entera-
mente a cenizas; sin embargo, la biblioteca del Serapeum escapo a este desastre...
y llegé a ser mds rica que la antigua coleccion, y continué sin igual, en medio de
las vicisitudes de la fortuna de Roma.

En fin, en el siglo séptimo, fue incendiada deliberadamente por los Sarracenos,
cuando tomaron la ciudad... Asi desaparecio el tesoro que encerraba la sabiduria de
tantos siglos. La antorcha de la ciencia se apagd, y fue destruido el estuche que con-

721. Hegel, “Philosaphy of History”, —Filosofia de la Historia Universal’—, 11, pg. 376, E. Gans,
Ed., 1837.

722. Joliffe, “Lettres sur la Palestine, la Syrie et [Egypte”, —Cartas sobre Palestina, Siria y Egipto™,
Seg. Bd., Picart-Dubois, Paris, 1820; Prim. Ed., London, 1819,
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tenia aquella luz... ;Acaso los que aplauden hoy el progreso de las ciencias, hubieran
querido estar sometidos a una religion que quemd la biblioteca de Alejandria? . La
repetida cantinela no merece mayores comentarios, puesto que no sélo falsea
descaradamente la historia, sino que la propia acusacién y la capciosa pregunta
final se vuelven en contra de quien las formula con tanto ahinco.

El esperpento llegé a su paroxismo a finales del s. XX con B. Segén”, quien,
en 1986, no sélo hizo gala de una supina ignorancia de la historia, si no que
se referfa a un nuevo vocablo inventado para redondear la falsa leyenda. Ast
decfa en un provocador libelo que “... Ese ejercicio perverso de prender fuego al
saber escrito, pretextando cualquier motivo... pasé a la historia con el nombre de
«omarismon... ;Cudndo nace el comarismo»? Probablemente con el incendio de la
Biblioteca de Alejandria... El «omarismo» habia logrado su objetivo gracias a un
grupo de sarracenos fanatizados... El fanatismo de Omar ;Hasta cuando sequird
acechando a las obras maestras escritas y a las bibliotecas de todos los tiempos?.

Como vemos, otra vez se repite la capciosa pregunta. Serfa bueno conocer
si Segén y los que han repetido tan asombroso y ridiculo vocablo en
Latinoamérica, lo cambiarian por el de “#ofilorismo” sin problemas, y acusa-
rfan con tanto ahinco a los verdaderos culpables, para asf adaptarse mejor a
la historia.

L. Canfora, en 1990, en su popular libro sobre la Biblioteca™, juega con
pafios calientes, y no se decide a encontrar culpables entre cristianos y roma-
nos. Ni la Biblioteca se quemé con Cesar, aunque este supuestamente si rapi-
1i6 los libros para Roma, ni los cristianos destruyeron manuscritos. Los dis-
persaron, siguiendo a Orosio. Todo el peso de su relato lo vuelca en el andli-
sis de los escritos de Abulfaragius, y en los famosos episodios de Omar y ‘Amr,
¥, por supuesto, los bafios, dando crédito a que fueron los drabes quienes que-
maron la Biblioteca.

La guinda a esta cadena de falsas verdades y engafios ha aparecido en un
lugar ins6lito’, en la Fundacion Yannick y Ben Jakober, al norte de Mallorca,
donde, bajo la béveda de su estancia principal, dentro de la villa 4rabe conce-
bida por el famoso arquitecto egipcio Hassan Fathy, sus duefios han colgado
unas palabras, totalmente fuera de contexto, enmarcadas en un cartel incri-
minatorio: ;Las que supuestamente escribié Omar a Amru manddndole que-

723. Segén, “/Prendan fuego!”, 1986, en el “Tribuno de Salta”, citado por Shamsuddin, en “Mito
del incendio. Alej.”, 2002.

724. Canfora, “The Vanished Library. A Wonder of the Ancient World”, — La Biblioteca Desapareci-
da. Una maravilla de la Antigiiedad’—, California Press, U. Berkeley, 1990.

725. J. M. Sarriegui, “De Viaje”, en “El Pais”, 2008.



mar los libros de Alejandrial™

como un trofeo artistico!

iLa falsa leyenda contra los 4rabes enmarcada

Rechazo de I fa/sa /eyenda

En todo caso, es asombroso como la falsa leyenda ha acabado integrindo-
se profundamente en el “inconsciente colectivo” de Occidente, a base de ser
repetida una y mil veces. Solamente unos pocos se han atrevido a desafiar la
corriente general, y negar una falsificacién tan burda y absurda, una gran
mentira. Tras las traducciones de los manuscritos 4rabes, efectuadas por los
Pococke en el s. XVII, surgieron inmediatamente voces disidentes en Europa,
a partir del s. XVIIL

Entre ellos, el mds grande de los orientalistas franceses de su tiempo, el
Padre E. Renaudot, quien ya en su “Historia de los Patriarcas Jacobitas de
Alejandria”, 1713, puso en duda la veracidad de la leyenda, asegurando que
“hay algo toralmente sospechoso en torno a ello”. Atacando ademis a los gran-
des orientalistas del s. XVII, es decir, Erpenius, Golius y Pococke, por su
ignorancia acerca de la historia de la Iglesia de Alejandria. Para su obra se basé
esencialmente en el obispo Severo [bn al-Mugaffa™, el teblogo e historiador
copto de fines del s. X, aunque consulté todas las fuentes drabes posibles, en-
tre ellos Al-Makin, Eutyquios y Al-Magqrizi. Rechazé asi el contenido de las
lujosas ediciones de Abulfaragius, obra de Pococke.

E. Gibbon™, en su “Historia”, de 1776-1787, aseguraba que “No recapitu-
laré los desastres de la biblioteca de Alejandria, la involuntaria llama que fue
encendida por Cesar en su propia defensa, o el repugnante empecinamiento de los
cristianos, que estudiaron como destruir los monumentos de la idolatria...”, y aun-
que no hacfa distincién entre las dos Bibliotecas, decfa, como vimos, que fue
el obispo Teéfilo de Alejandria quien dejé que saquearan la célebre Biblioteca
de Alejandria, en el 389, afadiendo que “La valiosa biblioteca de Alejandria fue
pillada o destruida; y cerca de veinte aros después, el espectdculo de sus estantes
vacios provocaba aiin la ldstima e indignacion de todo visitante, cuya mente no es-

726. Omar, Pseudo, “Carta apécrifa a Amru”.

727. Renaudot, “Historia Patriarcharum Alexandrinorum Jacobitarum”.

728. Severo Muqaffa, “Vida de los Patriarcas”.

729. Gibbon, “The History of the Decline and Fall of the Roman Empire”, — Historia de la decaden-
cia y caida del Imperio romano”, 11. 28, “Destruccién del Paganismo™, London, 1776-1787.
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tuviera completamente obscurecida por prejuicios religiosos. (Orosio VI.15). Aunque
un fandtico y un escritor controvertido, Orosio parece sonrojarse...”.

En cuanto a la leyenda sobre los drabes, denegaba “tanto los hechos como sus
consecuencias”, aduciendo lo tardio de la leyenda, siendo dicha accién total-
mente contraria a las ensefianzas y practicas de los musulmanes. Asi decfa que
“el solitario informe de un extrano que escribié al final de seiscientos afios en los
confines de Mesopotamia, se ve contrabalanceado por el silencio de dos testimo-
nios de época mucho mds temprana —Futyquios y Elmacin—, los dos cristianos, los
dos nativos de Egipto, de los que el mds antiguo, el patriarca Eutyquios, ha descri-
to ampliamente la conquista de Alejandria... La frase atribuida al califa es con-
traria a la casuistica tradicional drabe, que habia ordenado expresamente la con-
servacion de todos los textos religiosos de judios y cristianos, y que habta declara-
do que las obras de cientificos y fildsofos podrian aplicarse al creyente.””™.

Sin embargo, Gibbon asegura que entre los escasisimos escritores drabes
que apoyan la versién de Abulfaragius estd, en primer lugar, la mencién de
Abd al Latif, anterior a él, el manuscrito de Magqrizi, Ibn Chaledun y Hadschi
Chalfa, —curiosamente no cita a Al-Qifti, que ain no se conocia.en Occiden-
te—, aunque subraya Gibbon el silencio de los escritores cristianos Eutyquios
y Elmacin, y el de Abulfeda, Murtadi y una legién de autores drabes. Es cu-
rioso como muchos investigadores modernos, empefiados en negar toda res-
ponsabilidad de los cristianos, acusan a Gibbon de haberse inventado la cul-
pabilidad de los cristianos sobre la base de un nebuloso texto de Orosio, igno-
rando con esta visién parcial todo lo que la investigacién histérica ha descu-
bierto y analizado desde el s. XVIII hasta nuestros dias.

El barén Taylor, bajo el seudénimo de R. P. Laorty-Hadji™*', en 1856 mati-
zaba su rechazo diciendo “... Siguiendo el testimonio de tres escritores drabes,
Abd-Allatif, Aboulfaradje y Makrizi, —fijémonos que tampoco nombra a Al-
-Qifti— el general musulmdn Amru, que mostré una gran clemencia hacia los
habitantes de Alejandria, no tuvo clemencia con los monumentos literarios... Am-
rou le escribié a Omar... El historiador Aboulfaradje, el tinico que nos ha conserva-
do su respuesta, anade, que bajo las drdenes de Omar, se quemaron los libros de
Alejandyia en los banos... La critica tiene sus dudas sobre el acto de barbarie sal-
vaje que se reprocha al califa Omar. Se ha subrayado que los musulmanes no ha-
bian podido destruir, en el siglo séptimo, la biblioteca de los Prolomeos, puesto que
ya habia perecido en un incendio durante la guerra de Cesar...

730. Gibbon, “History”, V. 51. 1, “Conquista de Egipto”.
731. Laorty-Hadji, “LEgypte”“Egipto”—, pgs. 22-24, Bolle-Lasalle Ed., Paris, 1856.



Pero no se trata de la primera biblioteca de los Lagidas, sino de la que le habia
sucedido, en el Serapeum... Los cristianos, bajo el reinado de Teodosio, habian, es
verdad, dispersado los manuscritos del Serapeum, que era el mds precioso depdsi-
to de tesoros literarios de la antigiiedad después del incendio de la gran bibliote-
ca... pero no los destruyeron todos... —en esto sigue también a Orosio— Se volvié
a reunir una biblioteca con los restos de las antiguas mds los manuscritos cristia-
nos... El lugarteniente de Omar ha debido de encontrar en Alejandria estas colec-
ciones de manuscritos; los escritores drabes atestan que los tiré al fuego...”. Segin
él, lo que Omar pudo haber mandado quemar, no fue la biblioteca del Se-
rapeum, sino las bibliotecas religiosas de las Iglesias cristianas, ademds de lo
que se hubiera salvado de las antiguas Bibliotecas reales.

Asimismo lo denegé J. . Ampere en 1868, en su “Vigje”. El orientalista
francés G. Le Bon™ también lo rechazaba claramente en 1884, asegurando
que “En cuanto al pretendido incendio de la biblioteca de Alejandria, semejante
vandalismo era tan impropio de las costumbres de los drabes, que cabe preguntar-
se como tan disparatada leyenda ha podido hallar crédito durante tanto tiempo
entre muchos escritores serios... ha sido facilisimo demostrar, por medio de citas
muy claras, que mucho antes de los drabes, los cristianos habian destruido los li-
bros paganos de Alejandria con el mismo tesén con que habian destruido las esta-
tuas, y por consiguiente, que Amru no quemé ni hallé libros para quemar...”.

Por su parte, ya en 1894, V. Rau intuyé la auténtica verdad cuando apun-
taba que “/a historia no estd recogida en el original siriaco de Abu | Faraj, y posi-
blemente sea una interpolacion posterior”.” Es curioso como Butler, intentan-
do refutar a Rau, dio sin saberlo con la respuesta. Butler rechazaba que hubie-
ra podido ser una interpolacién posterior, aduciendo precisamente que la
leyenda habia sido escrita jpor el propio Abulfaragius! Efectivamente, no cayé
en que no era una interpolacién posterior, sino una interpolacién de Abulfa-
ragius. Butler anadi6é que “... y la sugestion de una interpolacion es una mera
conjetura. Aunque si fuera cierta, no habria forma de probarlo”.

Caso aparte es el del marginado e injustamente olvidado G. Botti, gran
arquedlogo y primer director del Museo Greco-Egipcio de Alejandria, quien
en 1896 descubri6 las pruebas de la destruccién total del Serapeum en el s.

732. Ampere, “Voyage en Egypte et en Nubie” —Viaje a Egipto y Nubia’—, Paris, 1868.

733. Le Bon, “La Civilisation des Arabes”, —La Civilizacién de los Arabes”—, IV, pg- 193, Firmin-
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734.V. Rau, “Nineteenth Century”, “Siglo Diecinueve” Oct, 1894, citado en Butler “La conquista
de Egipto”, pg. 401, nota 1, Oxford, 1902.
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IV, Como ya vimos, el caso del ostracismo a que ha sido sometida la me-
moria y los escritos de Botti no tiene parangén dentro de la saga de tabdes y
silencios que han rodeado a la tragedia alejandrina. No sélo tuvo la osadia de
desvelar casi intacta la pdgina final de aquella tragedia, sino que cometié la
terrible equivocacion de afadir a su testimonio la afirmacién de que, si no
hubiera ocurrido la tragedia, tal vez seguirfamos aiin reverenciando al Serapis
alejandrino. {Mencioné la bicha! {El Paganismo vigente en nuestros dias!
iToda la cultura antigua iluminando adn nuestras vidas, con su apertura de
ideas, su libertad de pensamiento, su convivencia con culturas y religiones
distintas, sus fabulosos estudios e inventos! Demasiado para que la hidra de
tabies y silencios no reaccionara.

Los libros de Botti fueron conocidos y apreciados en la primera década del
s. XX, entre otros por A. J. Butler, que los elogiaba repetidamente. Curiosa-
mente, Butler silencié completamente las terribles descripciones de Botti, su-
mdndose asf al castrante tabd ya imperante. A partir de ahi, no solamente los
egipcios, sino todos los estudiosos occidentales, incluyendo la totalidad de los
arquedlogos franceses, supuestamente neutrales y laicos, se han dedicado a
ignorarle. Sin duda, la credibilidad de todos ellos ha quedado para siempre
en entredicho. ;De quién partié la consigna de no integrarlo en la discusién
cientifica? ;Quién ha lanzado esta auténtica “damnatio memoriae” contra el
arquedlogo, cuyo testimonio es clave para entender historia y engafio? ;A
quien temen o a que temen los que decidieron borrar a Botti del mapa?

En todo caso, A. J. Buder demostré en 1902, que la Gran Biblioteca no fue
destruida por los drabes, simplemente porque ya no existia en tiempos de la
conquista drabe, asegurando ademds, con un toque de generosa caballerosidad,
que “... Abul Faraj es bien conocido por su «Historia Dynastiarumy, editada por
Pococke, que contiene la primera narracion detallada del supuesto incendio de la
biblioteca de Alejandria (por los drabes)... la narracion... es contestada con el silen-
cio de todos los autores (anteriores)... Abd al Latif... lo menciona incidentalmente...

He tratado de escribir sin inclinarme a favor, ni de coptos ni de drabes... en
relacidn con la creencia popular de que los drabes quemaron la biblioteca de
Alejandria, me he visto obligado a concluir que este cuento ha hecho mucho dasio
a los drabes... espero que tanto coptos como drabes se interesen en este intento de

735. Botti, “Fouilles a la colonne theodosienne, 1896”, — Excavaciones en la columna de Teodosio,
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distinguir hechos historicos frente a falsedades, para poder arrojar luz sobre uno
de los capitulos mds oscuros de la historia de Egipto...

Abu’l Faraj es el autor de la acusacion contra los drabes... la conclusion de todo
este asunto tendria que estar fuera de duda de ahora en adelante... Se debe pro-
clamar que la bistoria de Abu'l Faraj es una mera fibula, totalmente desprovista
de fundamento historico. Mi tinico interés en todo esto ha sido poder llegar a escla-
recer la verdad, no defender a los drabes. No les es necesaria ninguna defensa: en
su caso, si algo se necesitara, no seria dificil encontrar algo parecido a una peti-
cion de disculpas”. En todo caso, aquella sabia y valerosa declaracién de Butler,
pidiendo perdén a los drabes, para poder cerrar el largo capitulo, y pasar pégi-
na, cayé inmediatamente en saco roto.

Repentina aparicion del texto de A/-Qifti

En efecto, la situacién dio, de pronto, un vuelco inesperado. Sorpresiva-
mente la traduccién del texto drabe de Ibn al-Qifti, con la supuesta versién
original de la falsa leyenda contra los 4rabes, aparecié repentinamente un afio
mas tarde, en 1903. Precisamente el texto de un autor drabe del s. XII1, inme-
diatamente anterior a Abulfaragius, aunque estrictos contempordneos. Ver-
sién de la, sin ninguna duda, habria podido copiar la suya Abulfaragius, pues
era un relato largo, pormenorizado y muy parecido al suyo propio. Incluso
citaba la carta apécrifa de Omar a ‘Amru, manddndole quemar los libros. Ello
significaba que ya no le podrian tachar a Abulfaragius de habérselo inventado
todo. iEra la prueba definitival.

Efectivamente, la versién de Al-Qifti’™”

se dio a conocer cuando fue
publicado el “Epftome”, de Al-Zawzani, por J. Lippert’®, en Leipzig, en
1903. Descubrimiento tardio, en efecto. Es por ello por lo que no fueron
nunca mencionados, ni Al-Qifti ni Al Zawzani, por ninguno de los histo-
- riadores europeos anteriores, ni por los clérigos viajeros a la caza de ma-
nuscritos los tltimos trescientos anos. Es curioso que, a pesar de la esfor-
zada busqueda de tantos clérigos protestantes, los textos de Al-Qifti no
aparecieran. No fueron conocidos ni por los que divulgaban los escritos
de Abulfaragius y la falsa leyenda, como Pococke, que ni encontré ni ha-
bl6 jamds del texto de Al-Qifti, ni por los que criticaban todo aquello co-

737. Al-Qifti, “Las Escuelas de los Hombres Sabios”.
738. ]. Lippert, “Tarikh al-hokama”, Leipzig: Theodor Weicher, 1903.
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mo falso. Habfan tenido que pasar 644 afios para que el texto de Al-Qifti
aflorara y fuera dado a conocer en Europa.

Pero es que tampoco fue conocido en el mundo drabe. Desde el tiempo en
que supuestamente escribiera el “Epitome” Al-Zawzani, en 1249, nadie en el
Medievo drabe menciond el texto de Al-Qifti jamds, a pesar de ser un escri-
tor muy apreciado y conocido, como eran conocidas sus obras biograficas e
histéricas. Ya en tiempos de Al Magqrizi, entre los s. XIV y XV, este ignora,
tanto a Al-Qifti como a Al-Zawzani, citando sélo al historiador Al Latif, co-
mo tGnico autor drabe que cité brevemente la leyenda, antes de Abulfaragius.

Es intrigante que el texto de Al-Qifti, o, mejor dicho, su “Epitome”, y, por
tanto, no el texto original, sino una copia de segunda mano, apareciera jus-
tamente seis afios después de que Botti hiciera pablicos sus macabros descu-
brimientos, en 1896, demostrando que tras de aquel fuego y hecatombe,
nada pudo quedar del devastado Serapeum. Ademds, aparecié precisamente
en el momento de la mds intensa presencia colonial europea en Oriente Me-
dio, donde las potencias Francia e Inglaterra se habian repartido el territorio
en pedazos. Los estudios orientales estaban en pleno auge, y también el acer-
camiento de Roma y los protestantes a los cristianos orientales, algunos de los
cuales acabarfan bajo la 6rbita del Vaticano.

Es mds intrigante adn tratar de contestar a una pregunta que quedé en el
aire. ;Cémo dejé escapar Abulfaragius su coartada? Veamos. Aparentemente
Abulfaragius, en la Alepo del s. XIII, se tomé grandes molestias para interpo-
lar las obras de dos escritores drabes contemporaneos suyos, Al Latif, con una
escueta frase, y Al-Qifti, con un texto largo, para que aparecieran como los
antecedentes 4drabes de un texto que se proponia escribir, para propagar una
falsa leyenda que habia ideado, difamando a los 4rabes. Cuidé todos los deta-
lles, buscé a las victimas, y consiguié sus propésitos.

Efectivamente, consiguié hacerlo a toda prisa, antes de que pasara en 1249
un escritor viajero por Alepo, de nombre Al-Zawzani, poco después del dece-
so de Al-Qifti, y se entretuviera haciendo un resumen de su dltimo libro, con
la interpolacién de Abulfaragius incluida. Al mismo tiempo, Abulfaragius ya
habria interpolado la pequefia frase en el texto de Al Latif. Pues bien, todo
ello querrfa decir que Abulfaragius decidié precisamente encomendar a Al-
-Zawzani, consciente o no, la difusién rdpida del texto de Al-Qifti por todo
Oriente Medio, ya que viajaba por doquier. Asf, ademds, se desvinculaba de
la propagacién del texto, y de que le vincularan con él.

Sagaz idea para un texto desconocido, del que habrfa destruido el original
de Al-Qifti, y que podria circular sin problemas, enmascarado como uno de
los Gltimos textos del viejo maestro egipcio, del que, de hecho, se conocen



textos que sus amigos publicaron con cardcter péstumo’™. La falsa leyenda
cabalgaria por si sola, de la mano del infatigable Al-Zawzani, que querria dar
a conocer enseguida su “Epizome” de Al-Qifti. En cuanto al texto de Al Latif,
mds conocido, tomaria su tiempo, por lo que tendria que divulgarlo de otro
modo, destruyendo, tal vez, las copias que pillara.

Porque lo que estaba claro era que el texto de Al-Qifti era esencial en su
estrategia. Era la base misma sobre la que podria reivindicar, sin problemas,
que un autor drabe anterior a él habia dicho practicamente lo mismo que él
decfa. Y que por eso, €l no habfa inventado nada. Ni més ni menos que dos
reconocidos historiadores drabes avalarfan, al mismo tiempo que él, la leyen-
da. Pero algo le sali6 mal a Abulfaragius. Parece que la misién de Al-Zawzani
fue un completo fracaso. Le sali6 rana. Porque Al-Zawzani desaparecié con
el texto interpolado de Al-Qifti, como si las sombras del Medievo se lo hubie-
sen tragado. Nadie parece haber evocado el dichoso texto, como si Al-Zaw-
zani lo hubiera guardado bajo cuatro llaves, sin ensefidrselo a nadie. ;Lo harfa
Al-Zawzani al ver lo explosivo del texto? No, porque en ese caso ni siquiera
lo hubiese copiado. ;Lo perdi6 entonces?

Extrano proceder, que le dejé a Abulfaragius sin su baza m4s brillante. De-
jarfa pasar los afios, pero el texto no afloraba, nadie lo conocia. Sin el texto
de Al-Qifti, Abulfaragius se qued sélo apoyado en la pequefia frase de Al La-
tif. Curiosamente, fue al final de su vida, tal vez ya en Persia, cuando Abul-
faragius se decidié a escribir su propia versién, prolija, larga y detallada, de la
falsa leyenda, en el “Espécimen”. Que, este si, se difundié enseguida, acompa-
fiado de su antecedente inmediato, la escueta y lapidaria frase de Al Latif. Pe-
ro su defensa se habia quedado bien endeble. Sin Al-Qifti, la escasa ayuda de
la frase de Al Latif no fue capaz de acallar las acusaciones de falsario que se
lanzaron desde entonces contra él. Todo esto es lo que le pasé exactamente a
Abulfaragius en el s. XIII, a no ser...

... A no ser que nos encontremos ante una nueva “falsificacion bistdrica’,
esta vez de época moderna. De alglin autor o grupo decimonénico, que deci-
diera aportar su granito de arena, y proveer una prueba més sélida, para ayu-
dar a Abulfaragius, que la escueta frase de Al Latif. Una prueba irrefutable,
esta vez. ;C6mo? De hecho, era muy fécil. El texto ya lo tenfan. Sélo tenian
que copiar el de Abulfaragius. Efectivamente, interpolando parte del texto de
Abulfaragius, con la falsa leyenda, en un texto de Al-Qifti reescrito por Al-

739. Al-Qifti, “Manuscrito Arabe de Paris, 3335”.
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-Zawzani en el s. XIII. No seria la primera vez, en el asombroso laberinto de
nuestra saga.

Con lo que, a la postre, tendrfamos que Abulfaragius sélo habria interpo-
lado el breve texto de Al Latif, tarea bastante sencilla, como apoyo a su pro-
pio texto difamatorio, que ya tenfa pensado escribir. Tal vez se le ocurrirfa la
idea ayudando al viejo Al-Qifti a compilar las biograffas de los sabios griegos,
copidndole la idea de los didlogos imposibles entre dos personajes histéricos
no contemporaneos. Pero en este nuevo escenario, no le habria dado tiempo
a Abulfaragius a interpolar nada de su amigo Al-Qifti, porque Al-Zawzani
llegé demasiado répido, a poco del deceso del maestro, y ya en Alepo, se
quedd con el original de Al-Qifti para hacer su resumen.

Sélo mds tarde, Abulfaragius redacté la leyenda y la eché al vuelo. Todo ello
demostraria, en efecto, que el texto de Abulfaragius con la falsa leyenda serfa
el primero y el tinico texto que existi6 en el Medievo, un texto inventado por
¢l que la relataba con todos sus detalles, como demostraban los testimonios
de los autores drabes medievales, que siempre le acusaron de ser el inventor
de toda la leyenda, carta y bafios incluidos, y que sélo, en el tnico caso de
Magrizi, se refirieron al texto de Al Latif, como posible origen de la idea, ig-
norando totalmente el pormenorizado relato de Al-Qifti. También lo hicie-
ron los sucesivos historiadores modernos, hasta las puertas mismas del s. XX.

Su aparicién, en 1903, en la estela de la leyenda contra los drabes debié de
causar honda desazén entre los intelectuales musulmanes, a principios del s.
XX. Otro sabio medieval 4rabe escribiendo dafiinas falsedades, que parecfan
encajar como un guante con el texto de Abulfaragius. Ahora sumaban ya dos,
y el recién llegado era, ni mds ni menos, uno de los méds importantes escrito-
res egipcios del s. XIII. {El que faltaba!. Y anterior también a Abulfaragius,
por lo tanto su auténtica fuente. ;Por fin, después de siete siglos, Abulfaragius
tenfa su coartada!

¢Pero, y si esa coartada fuese falsa? Parece que la saga se enroca, y este ensa-
yo histdrico toma visos de novela de misterio. Pistas, coartadas. En realidad se
trata de un inesperado y sorpresivo desarrollo de la saga, que ha saltado a la
palestra de improviso. ;Cémo podria aparecer de repente otra “falsificacion his-
tdrica” sobre el mismo tema, a principios del s. XX? Parece ridiculo, de sélo
pensarlo. ;De la mano de quién? ;A quien podia importarle conocer por fin la
verdad? ;A quién beneficiarfa? Corroborada como falsificacién moderna, serfa
una revelacién asombrosa. Un tltimo eslabén en esta interminable cadena de
despropésitos. Pero la presuncién no llega esta vez de un andlisis de los textos,
sino que parece desgajarse por si sola de la 16gica y dindmica del propio rela-
to. De él se desprende algo evidente, que el texto de Al-Qifti no aparece en el



relato hasta el tardio s. XX. Aunque extrafio, no podemos ir mds lejos de la
secuencia literaria. Pero es ineludible mencionarlo, para comprender sus
resultados.

Porque, a partir de tan sorpresiva aparicién, los estudiosos occidentales
comenzaron a nombrar a Al-Qifti, que entraba asi en el s. XX, con su extra-
fio y explosivo relato. Y, aunque el texto recién descubierto de Al-Qifti fue
muy pronto denunciado como un pastiche literario, el insélito resultado de
aquel tardio descubrimiento seria que, cien afios mds tarde, acabarian acusin-
doles a Al Latif y Al-Qifti de ser los autores de la patrafia. jDe hecho, en el s.
XXI, Al-Qifti aparecerd ya como el Gnico culpable! Abulfaragius, en segundo
plano, vuelve a ganar la partida, evapordndose en las sombras. Con o sin fal-
sificacién moderna, otra curiosa vuelta de tuerca en la saga de la leyenda.

Firme negacion de la ]eyenzia

En todo caso, y asimismo repentinamente, al afio siguiente, en 1904, se tra-
dujo por primera vez la obra de Severo al Mugaffa, “Historia de los Patriar-
cas”’®, el obispo copto del s. X, o sea, anterior a Al-Qifti, que en su detalla-
do relato sobre la conquista drabe de Alejandria, conocido en el Medievo, no
menciond absolutamente nada sobre el incendio de la Gran Biblioteca por los
drabes. Un golpe mortal a la credibilidad del supuesto texto recién descubier-
to de Al-Qifti, quien tres siglos mds tarde parecifa afirmar lo contrario, y con
todo lujo de detalles. Ni ello arredré a la hidra de mil cabezas. Siguieron ade-
lante, y a pesar del testimonio de Severo, acabard Al-Qifti siendo el culpable.

Asimismo negaron la leyenda el orientalista belga V. Chauvin™', en 1911y
J. M. Robertson en 1914. En 1923, R. G. Canivet & M. Fort™?, citan a C.
Blancd®, quien declara “Como confesé mi tristeza por no encontrar ya en
Alejandria lo que seria la mayor felicidad de un escritor, la Biblioteca: «Maldecid
al ceriudo Omar, me dijeron, que dicen que la quemd...» Desencantaros, les res-
pondi yo, la Biblioteca fue en parte pasto de las llamas, en primer lugar por la
Jalta involuntaria de Cesar... luego bajo Marco Aurelio... y al final fue destruida
bajo el reino de Teodosio, cuando unos fandticos, autorizados por un edicto de
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aquel emperador para arruinar los monumentos del paganismo, asaltaron violen-
tamente el Serapeum, guiados por el parriarca Tedfilo. En época de Omar, ya no
quedaba nada, o bien poca cosa de la famosa Biblioteca de los Ptolomeos.

Y digo mds: después de todo, no me contraria el saber que el califa Omar es ino-
cente de tal acto de barbarie, puesto que confieso que siempre he experimentado
cierta ternura por un jefe tan terrible, vinicamente porque dijo, el dia de su elec-
cion, estas admirables palabras, que puso en practica ensequida: «No habrd a mis
ojos un hombre mds poderoso que el mds débil de entre vosotros, si ama la justicia,
y siempre me parecerd el hombre mds débil el mds poderoso, si este es injuston”.

En ese mismo afio de 1923, J. B. Bury™ asegura que “Hay que seialar que
el emperador Teodosio no deseaba destruir aquellos templos, sino sélo secularizar-
los... y los casos de la bdrbara demolicion de espléndidos santuarios que ocurrie-
ron en aquellos arios se debieron al fandtico celo de monjes y eclesidsticos. Su fana-
tismo fue responsable de la intitil destruccion de templos paganos. Fueron monjes
los que destruyeron el Serapeum de Alejandria, que segin Funapio «daba a la
ciudad la apariencia de un mundo sagrado». Fue demolido bajo las drdenes del
arzobispo Tedfilo (389), segin Sozomen y Socrates... Lo peor que ocurrid fue la des-
truccion de la biblioteca del Serapeum, segin Orosio...””®.

Fue al final de su vida cuando, en 1923, P. Casanova pronuncié una con-
ferencia ante la Academia Francesa, cuyo texto se publicé aquel mismo afio™,
un texto en que rechazaba la leyenda, pero en el que hacia ciertas aseveracio-
nes que, de la mano de B. Lewis, que las citard como antecedente, se conver-
tirfan en el origen de la acusacién, salida de la nada en el s. XX, de que tanto
Al Latif como Al-Qifti serfan los auténticos manipuladores de la historia de
los drabes, habiendo inventado la leyenda.

También en 1923, el escritor drabe, Samir Khalil Samir™’, haciéndose eco
del inopinado descubrimiento, publicé un texto donde parece no dudar de la
autenticidad de los supuestos escritos de Al-Qifti, haciendo de este autor
drabe el origen directo del texto de Abulfaragius con la falsa leyenda. Con ello
acepta a Al-Qifti como el segundo y mds importante autor drabe de la leyen-
da contra los musulmanes. Como Gibbon y Butler respecto a las traduccio-
nes de Pococke, habla de la “Crénica”, y no del “Epitome”.
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Casi inmediatamente, el profesor G. Furlani’, en 1925, negé categérica-

mente la veracidad de la leyenda descrita por Al-Qifti, como veremos mis
adelante. Furlani se convirtié asi en el primero en citar largamente el recién
descubierto texto de Al-Qifti, sélo que para demolerlo, refutando completa-
mente su extrafia version, tan parecida a la de Abulfaragius, calificindola de
“simple invencion de la fantasia del autor”. Asi, aquel explosivo texto recién
encontrado después de siete siglos dejaba, aparentemente, de ser un referen-
te, convirtiéndose en papel mojado. Efectivamente, a partir de entonces, los
investigadores modernos ignoraron el supuesto texto de Al-Qifti.

G. Wiet™, en 1932, lo silencié totalmente, hablando sélo del supuesto
afiadido de Al Latif, diciendo que “... precisamente, para este episodio de la con-
quista de Egipto, contamos con numerosos relatos... Y bien, en ninguno de ellos se
hace la menor alusion a este incendio, y seria frévolo creer en su historicidad basa-
dos solamente en el testimonio de Abd al Latif, seiscientos arios mds tarde”.
Asimismo, P. K. Hitti”™, en 1937, dice que “En tiempos de la conquista drabe,
no existia ninguna biblioteca de importancia en Alejandria, y ningin escritor de
la época acusé de su destruccion a Amr u Omar...”.

Por su parte, el historiador B. Lewis™, en 1950, también niega la leyenda,
asegurando que “La investigacion moderna ha concluido que la leyenda es com-
pletamente infundada. Ninguna de las primeras crénicas, ni siquiera las cristia-
nas, hacen referencia alguna a este cuento, que sélo aparecerd por primera vez en
el siglo XIII, y, en cualquier caso, la biblioteca del Serapeum ya habia sido des-
truida antes de la llegada de los drabes...”. Tampoco habla de Al-Qifti.

El filésofo B. Russell, en 1954, decia, muy sibilino, que “Todo cristiano ha
repetido la leyenda del califa responsable de la destruccion de la Biblioteca de
Alejandria. En realidad, la biblioteca fue destruida varias veces. Su primer des-
tructor fue Julio Cesar, y el tltimo fue anterior al Profeta...”.

En 1967, el egipcio A. S. Atiya’™ afirmaba que “... ¢/ perturbador episodio del
incendio de la gran biblioteca por Amr... pertenece a la esfera de la leyenda...
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Aparece por vez primera en las obras del viajero persa Abd al Latif (m. 1231 4. C)
—~White, 1800~ y del prelado sirio jacobita Bar Hebraeus (m. 1286 d. C) —Pococke,
1663, es decir, seis siglos después de la invasion... Ninguno de los cronistas contem-
pordneos hicieron referencia alguna a esta historia... En el siglo cuarto d. C., a los
cristianos triunfantes se les conoce por haber cometido muchos actos de sistemdticos
incendios provocados para hacer desaparecer los vestigios de las instituciones paga-
nas... deberia repudiarse como una invencién a-histdrica y sin ningvin fundamen-
to...”. Es de sefalar que Atiya, como Wiet, solamente menciona dos anteceden-
tes de la leyenda, a saber, Al Latif y Bar Hebraeus-Abulfaragius, (Pococke, 1663)
pero ignora completamente la supuesta existencia de Al-Qifti.

El historiador indio D. . Singhal™, en 1969, estima que la leyenda es in-
sostenible, siguiendo a Gibbon y afirmando que “La primera aparicion de la
leyenda llega de la mano de un desconocido, Abul Faraj, que la escribid 500 arios
mds tarde... Rara vez en la historia encontramos un ejemplo similar en que se
haya transcrito una falsedad con tal perseverancia, conviccion e indignacion, a
pesar de las pruebas en sentido contrario”. Asimismo el investigador alejandri-
no P. Georgiades™, en 1982, rechaza la leyenda, aduciendo que la singular
afirmacién de Abulfaragius es un “hapax legomenon”, apareciendo una sola
vez en todo el Medievo. Los dos vuelven a ignorar a Al-Qifti.

Por su parte, G. Rachet, en 1985, sc expresa asi, “Todo el saber de la Anti-
gliedad se encontraba concentrado en Alejandria y su Biblioteca... No podemos ol-
vidar que fueron fisicos y sabios en mecdnica de Alejandria... los primeros que in-
ventaron maquinas y estatuas que se movian, impulsadas por la presion del agua
y el vapor. Hace falta haberse dejado seducir por los poetas alejandrinos y haber
comprendido la enormidad del aporte de Alejandria a la critica literaria, la cien-
cia, la técnica, al pensamiento, con su escuela llamada neoplatonica, famosa sin-
gularmente por el ilustre Plotino, al arte en general y a la artesania...

...Para juzgar hasta que punto fue una catdstrofe el triunfo del cristianismo
que, con una rabia delirante, hizo tabla rasa de un tal aporte, impuso visiones re-
trdgradas de la creacion (la Tierra plana y central alvededor de la cual giran los
astros, contra la vision de una Tierra circular que con los planetas giran alrede-
dor del Sol), y destruyé y quemd los templos, especialmente el Serapeum, repleto
de libros y de lo que quedaba de la antigua Biblioteca, lanzando, a la postre, sobre
la brillante luz del Egipto griego el velo sombrio del fanatismo...
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Y, antes de marcharnos de la Alejandria antigua, no podemos dejar de evocar
a la noble y pura figura de Hypatia, aquella mujer famosa por su belleza, su genio
y su saber... Quien, defendiendo los vltimos fuegos de la cultura y el pensamiento
antiguos contra el cristianismo triunfante...””

Aparicion de la “Version drabe de la /eyenda"

Por su parte, el ya mencionado B. Lewis™, en su escrito de 1990, se asom-
bra de que todavia existan autores, como L. Canfora, “dispuestos a dar crédito
al relato de como la gran biblioteca de Alejandria fue destruida por los drabes, tras
su conquista de la ciudad en 641, por orden del Califa ‘Umar... Esta bistoria fue
conocida por primera vez por los eruditos occidentales en 1663, cuando Edward
Pococke, el Profesor Laudiano de Arabe en Oxford, publicé una edicion del texto
drabe, con su traduccion latina, de parte de la «Historia de las Dinastias» del autor
sirio-cristiano Barbebraeus, conocido también como Ibn al-Tbri...

Con mucho, el argumento mds importante en contra de esta historia es la ende-
ble y tardia evidencia en la que se apoya. Barbebraeus, la fuente principal utili-
zada por los historiadores occidentales, vivié entre 1226 y 1289. Sélo tuvo dos
predecesores drabes... y ambos le precedieron por no mds de unas pocas décadas...”.

Como vemos, rescata el texto de Al-Qifti, ddndolo sin més por vilido,
haciendo caso omiso de las criticas de Furlani y el silencio de los demds inves-
tigadores hasta su misma época, como Wiet y Atiya, incluso su proprio silen-
cio de 1950. Mencionando esta vez, no uno, sino dos predecesores drabes. Y,
aparte de mencionar, como Gibbon y Butler, 1663 como la fecha en que Po-
cocke publicara a Barhebraeus, difundiendo la leyenda contra los 4rabes, cree
que Al Latif y Al-Qifti eran los auténticos autores de la leyenda, como arma
de apoyo politico a Saladino en las querellas inter-drabes. Por lo que Lewis,
atin negando la veracidad de la leyenda, a la que califica de “mito”, afirma que
la explicacién de su aparicién como un supuesto instrumento de propagan-
da cristiana anti-islimica es tan absurda como el mito mismo, ya que las
fuentes originales del mito son autores 4rabes, aparte del texto de Barhe-
braeus, que copié de aquellos.

Afiadiendo Lewis, eso si, que si no la creacion, s la demolicién del mito, ha
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sido debida al esfuerzo de investigadores europeos, que desde el s. XVIII hasta
nuestros dias, “han rechazado la historia como falsa y absurda, exonerando asi al
califa ‘Umar y los primeros drabes de semejante libelo...”, concluyendo con que
“ Es sin duda tiempo de que tanto el Califa ‘Umar como Amr ibn al-’As sean defi-
nitivamente exonerados de dicha acusacién...”.

Pero a pesar de esta rotunda afirmacién, que exonera a Omar y ‘Amru de
ser los autores del incendio alejandrino, no por ello deja a los drabes tranqui-
los. Efectivamente, con Lewis aparece el tltimo coletazo de la falsificacion de
Abulfaragius, a saber, la invencién de la “Versidn drabe de la leyenda”, creada
al final mismo del s. XX, setecientos afios después de que aparecieran fugaz-
mente sus supuestos autores drabes.

Retomando la idea de Gibbon, de que efectivamente Abd al Latif habria
escrito por primera vez sobre la leyenda, de donde la habria tomado Abulfa-
ragius mds tarde, Lewis acab6 de rematar la idea. Inventando de pies a cabeza
la “Version drabe de la leyenda”. Dando por sentado que tanto Abd al Latif co-
mo el recién descubierto Al Qifti escribieron la falsa leyenda antes que Abul-
faragius. Asi Lewis, olvidando un silencio de setecientos afios en todas las
fuentes conocidas, y desechando cualquier explicacién diferente, aduciendo
como tnica fuente a . Casanova™, se pregunta, aparentemente por primera
vez, por los motivos que tuvieron los drabes para expandir dicha falsa leyenda.

Diciendo, como cosa asumida y sin mayor discusion, “;Pero si el mito fue cre-
ado y extendido por los musulmanes, y no por sus enemigos, cual habria sido su
posible motivo? La respuesta estd ciertamente expresada en un comentario de Paul
Casanova. Puesto que la mds temprana version de la bistoria es una alusién a prin-
cipios del s. XIII, ha de haber sido popularmente conocida a finales del s. XII —es
decir, en tiempos del gran héroe musulmdn Saladino, famoso no sélo por sus victo-
rias sobre los cruzados, sino también—y en un contexto musulmdn arvin mds impor-
tante —por haber extinguido el califato herético de los Fatimidas en El Cairo, que,
con sus doctrinas ismailitas, habia hecho peligrar durante siglos la unidad del
Islam. Abd al Latif era un admirador de Saladino, a quien fue a visitar en Jeru-
salén. El padre de Ibn al-Qifti era un seguidor de Saladino, que le nombré cads
en su urbe recién conquistada.

Una de las primeras tareas de Saladino, tras la restauracion del Sunismo en El
Cairo fue la de desbaratar las colecciones y tesoros Fatimidas y venderlos en pribli-
cas subastas. Esto incluia una importante y considerable biblioteca, presumiblemen-
te llena de libros heréticos ismatlitas. La dispersion de una biblioteca, incluso conte-
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niendo libros heréticos, ha podido provocar movimientos de rechazo en una socie-
dad civilizada y literata. Pero el mito proveia una justificacion obvia. De acuerdo
con esta interpretacion, el mensaje del mito no seria que el Califa Umar fuera un
bdrbaro porque destruyé una biblioteca, sino que la destruccion de una biblioteca
podria justificarse, puesto que el venerado Califa Umar lo habia aprobado. Por ello,
otra vez mds, como en tantas ocasiones, los héroes tempranos del Islam fueron evoca-
dos por escritores musulmanes posteriores para sancionar a titulo péstumo acciones
y politicas de las que nunca escucharon y que probablemente habrian condenado™ .

Con estas asombrosas afirmaciones, desprovistas de toda prueba e inventa-
das para la ocasion, Lewis difundié el dltimo coletazo de la falsa leyenda, aquel
que posiblemente ya previera Abulfaragius. Lewis, buscando una justificacién
a la existencia de los dos tinicos escritos medievales drabes que hablaban de la
leyenda, dio una aventurada respuesta, la “invencion drabe de la leyenda”. No
fueron los drabes quienes incendiaron la Biblioteca, pero seiscientos afios mds
tarde de la conquista de Alejandria, dos escritores respetables y sunitas decidie-
ron inventar aquel horrible “precedente”, que afectaba como una bomba a to-
do el pueblo y la cultura drabe, s6lo porque trataban de contrarrestar con ello
las criticas de algunos chiitas al gran Saladino, el mds memorable y respetado
de sus soberanos. Tan endeble explicacién se cae de su peso.

Asi pues, Lewis parece creer que fueron Al Latif y Al-Qifti quienes inven-
taron la leyenda, para justificar las acciones de Saladino, quien, escaso de di-
nero para pagar a sus soldados, se vio obligado a vender lo que quedaba de la
gran Biblioteca de los Fatimidas en el Cairo, la Dar Al-Hikma, que ya habi-
an comenzado a vender los propios califas fatimies, hasta dejarla reducida a
una décima parte de los dos millones de libros que contuvo, cuando llegé Sa-
ladino. Por ello este ni destruyé ni quemé un solo libro ni hizo otra cosa que
seguir las huellas de sus antecesores. No parece que nadie tuviera que repro-
chérselo y, a buen seguro, aquellas joyas bibliograficas acabaron en las gran-
des bibliotecas de los potentados drabes, que siguieron guarddndolas y estu-
didndolas en Bagdad, Damasco o Alepo.

Sin duda, Lewis, sin aportar ninguna fuente fehaciente, ha hecho un flaco
favor a los drabes, ya que dicha teorfa no tiene fundamento histérico, y pre-
tende que los propios drabes se inventaron dicha leyenda voluntariamente, a
todas luces tan falsa y dafiina como el hecho mismo de la hipotética quema
de la Biblioteca. En la borrosa memoria colectiva de Occidente, siguen apa-
reciendo los 4rabes en la tragedia. Su conexién sigue presente, y con ello la
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maldicién de sus secuelas. Insistiendo en la autoria de los dos escritores 4ra-
bes, dié peso a una nueva leyenda sobre los drabes, no muy halagiiefia, escon-
diendo tras ella todo rastro de Abulfaragius, el ingenuo copista.

Por su parte, M. El-Abbadi, historiador egipcio e impulsor y ex director de la
nueva Bibliotheca Alexandrina, publicé en 19927 un famoso libro, donde ne-
gaba que la Gran Biblioteca hubiera sido quemada por Cesar, y pasaba de punti-
llas por el espinoso tema de que sucedié con la Biblioteca Hija, aunque también
negaba verosimilitud a la leyenda que atribuia su destruccién a los 4rabes. Sin
embargo, siguiendo a Gibbon y, sobre todo, a Lewis, El-Abbadi no dudaba en
que fueran ‘Abd al Latif e Ibn al-Qifti los que inventaron la falsa leyenda con
sus escritos, que atribuye a motivaciones partidistas, en defensa de Saladino.

Una perseverante fa/sedad

En 1996 el escritor alejandrino G. Messadié’® vuelve a afirmar la verdad,
diciendo que “El saqueo de su célebre biblioteca, la del Serapeum, a manos de
los monjes cristianos, siguiendo ordenes del emperador bizantino (y no por los dra-
bes, dos siglos mds tarde, segin la leyenda) marc su declive”.

También nos habla de la destruccién de la Gran Biblioteca el insigne ar-

quedlogo francés J-Y. Empereur’®

, en 2001. Aunque mezcla increiblemente
de nuevo las dos Bibliotecas, ignorando totalmente la segunda Biblioteca y
evitando asi hablar de los cristianos, identifica, al menos, al falsario, diciendo
“La fecha de la destruccion de la Biblioteca ha estado desde siempre sujeta a deba-
te. Cesar (100-44 a. C.) ha sido el sospechoso... Otro sospechoso es el general musul-
mdn Amr ibn al-As, cuando conquistd Alejandria en el 642; pero los relatos acer-
ca de él han sido contados por un autor cristiano y no son creibles’.

Por su parte C. Freeman’, en 2002, dice que “7edfilo, el poderoso patriarca
de Alejandria, fue el responsable de dejar a los cristianos destruir el enorme tem-

plo de Serapis en Alejandria y el pillaje de su gran biblioteca”.
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Asimismo Ahmad Shafaat’™®, en 2002, asegura que “Otro ejemplo de la ce-
guera de la ortodoxia religiosa estd en la tradicion contra ‘Umar” sobre su afi-
cién a quemar Bibliotecas en los paises conquistados, como Persia. La prime-
ra versién de semejante leyenda seria la alejandrina. Pero, dice, “Existen evi-
dencias de que la destruccion de la Biblioteca de Alejandria se consumd por los
cristianos antes de la llegada del Islam, y que en el tiempo de ‘Umar ; no existia
ninguna biblioteca para quemar en la ciudad egipcial...

El cardcter fantasioso de la leyenda es tan obvio que cualquier autor con un ni-
vel académico adecuado, habiendo examinado la leyenda desde un punto de vista
bistérico, la ha rechazado, como lo han hecho Gibbon, Butler, Victor Chauvin,
Paul Casanova, Eugenio Griffini, Carlyle, Hector, Renan, Sedillot, Devanport,
Gustav Lebon, Will Durant, Bernard Lewis, Shibli Unmani, y el erudito irani
Murtada Mutabbari...”.

También el historiador argentino R. Shamsuddin Elia’™® rechazé la leyenda
en 2002, diciendo “Abulfaragius... es auror de una voluminosa obra de la bisto-
ria de Siria, conocida en Occidente como «Historia de las Naciones», traducida
por Edward Pococke, Oxford, 1665, 24 Ed. 1806. Su obra, incongruente y con-
tradictoria, no es para nada fiable. Los historiadores europeos de los siglos XVII y
XVIII, especializados en temas drabes e isldmicos como Gibbon, Ocley, Gagnier,
Boulainvilliers o Niebubr sélo tomaron en cuenta sus descripciones geogrdficas y
culturales, obviando sus comentarios sobre los bechos politicos, en general, insus-
tanciales e indocumentados.

Los modernos investigadores serialan a Abulfaragius, conspicuo representante
monofisita, el propagador principal del mito de la quema de la biblioteca alejan-
drina por los drabes, que sirvid durante cierto tiempo para echar una columna de
humo sobre la identidad del verdadero responsable, su correligionario Tedfilo...”.

En 2003, J. Hannam’®, a quien ya vimos en relacién con Jorge de Alejan-
drfa, dice, con respecto a la leyenda contra los 4rabes, lo siguiente, ignorando
completamente el supuesto testimonio de Al-Qifti, “...56lo existen unas pocas

764. Shafaat, “Islamic Perspectives. A review of: Pervez Hoodbhoy, Islam and Science: Religious Ortho-
doxy and Battle for Rationality’, Cap. “An Unfounded Accusation against ‘Umar the Great”,
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de’—, 2002.
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Sfuentes que tengamos que examinar. Y son muy tardias. La primera de las dos fuen-

tes es del s. XII y fue escrita por Abd Al Latif (m. 1231) quien, en su «Descripcion
de Egipro», mientras escribe sobre Alejandria, menciona las ruinas del Serapeum.
Los problemas para aceptarlo como evidencia bistorica son enormes e imposibles de
superar. Admite que la fuente de su informacién son rumores...

En el s. XIII el gran obispo cristiano jacobita Gregorio Bar Hebraeus (m. 1286),
llamado Abu'l Faraj en drabe, le da cuerpo a la historia incluyendo el famoso epi-
grama sobre el Cordn. De nuevo no existe pista alguna sobre la fuente de donde
encontrd la leyenda, aunque parece que fue en sus conversaciones con cristianos
que vivian bajo dominio musulmdn... Debemos tomar esta leyenda con la mayor
de las sospechas. Desde el momento en que no estd ni siquiera incluida en la ver-
sidn original de la historia, sino en su version drabe, que él mismo tradujo y acor-
t6 al final de su vida, puede que no conociera la leyenda cuando empezé a escri-
bir su historia...

El veredicto sobre Omar. Los errores sobre las fuentes son obvios y la leyenda en
si misma es incretble... Son asimismo sospechosas las fechas tardias de todo el
material sobre el que parece basarse, ya que no existe ni una sola prueba sobre esta
atrocidad en ningiin lugar de la literatura anterior, ni siquiera en el cronista cris-
tiano copto Juan de Nikiu (m. después del 640) que describid la invasin drabe. Fi-
nalmente, la leyenda proviene de la mano de un intelectual cristiano que habria
estado mds que contento en mostrar la religion de sus gobernantes del lado mids
desfavorable... podemos por tanto desecharla como un mero cuento”.

De 2004 nos llegan las afirmaciones excepcionales del profesor G. Majche-
rek’?, director de las excavaciones arqueolégicas alejandrinas de Kom El Dikka,
quien, con ocasién del descubrimiento de los auditorios bizantinos, proclamé
que “el complejo de los bafios piiblicos de Alejandria fue casi con certeza destruido
como consecuencia de la invasion persa de Egipto en el 619, no siendo reconstruido
nunca. Siendo ello ast, podemos estar seguros de que nuestros barios no fueron calen-
tados con los libros de la biblioteca, poniendo ast fin a la persistente leyenda negra
que sigue acusando a Amr Ibn Al-As de su destruccion”. Siendo su valiente afir-
macién la mis radical refutacién de la leyenda contra los 4rabes salida de los
labios de un arquedlogo unido intimamente a la historia de Alejandria.

J. M. Blizquez Martinez’®, en 2004, asegura sibilinamente que “Zedfilo...
Jfavorecié el final del paganismo en Egipto. En 391 se destruyd el famoso Serapeum

767. Majcherek, “Declaraciones sobre Kom El-Dikka”, 2004.
768. Blizquez Martinez, “Sinesio de Cirene, intelectual. La escuela de Hypatia en Alejandria”, pg.
417, Gerién, 22. 1, 2004.



y la biblioteca anexa a él. Fue un gran constructor de iglesias...”. Como vemos,
no entra en la incémoda cuestién de la autoria del desastre, aunque enfatiza
que santuario y biblioteca desaparecieron al unisono en aquella debacle.

A finales del 2004, la nueva Bibliotheca Alexandrina convocd un Seminario
multidisciplinar sobre “;What Happened to the Ancient Library of Alexan-
dria?, bajo la égida de Ismail Serageldin’®, director de la institucién, quien
aseguraba en su presentacién que, de todos los temas alejandrinos que intere-
san mds al publico, “ninguno es mds intrigante que el de conocer como desapare-
cié la Antigua Biblioteca de Alejandria... Aunque recientemente ha habido un
movimiento, cada vez mayor entre los especialistas, aceptando que la Biblioteca
Alejandrina desaparecid mucho antes de la conquista drabe en el siglo séptimo, sin
embargo la antigua controversia ha continuado proyectando su sombra...”.

A. Elbendary comenté, en 2004, inmediatamente después de esta conferen-
cia, las criticas expresadas por el conocido columnista egipcio E Guweida, di-
ciendo, “La conferencia «Qué le sucedié a la Antigua Biblioteca de Alejandria» tra-
taba sobre el mito vuelto anacrdnico en nuestros dias, de que los conquistadores dra-
bes del siglo séptimo quemaron la antigua Biblioteca de Alejandria... Guweida se
sintid extranio en aquella conferencia... el profesor Qassem Abdu Qassem analizé
textos medievales drabes que mencionan el incendio de la biblioteca... Sugiere que
este mito exhala un tufillo anti-Sunni de historiadores opuestos a Salah Al-Din...
Para otros historiadores los Ayubitas fabricaron el mito ellos mismos...

Asimismo fue altamente sorprendente que el tercer conferenciante anunciado
(en la conferencia) fuera Bernard Lewis... Para cualquiera familiar con los estu-
dios de Medio Oriente, el nombre de Lewis es cuanto menos controvertido, y fre-
cuentemente asociado con las connotaciones negativas del Orientalismo. No estd
claro porqué la Biblioteca de Alejandria ha decidido escogerle, de todos los acadé-
micos occidentales, para disertar sobre un tema que ha sido ampliamente debati-
do por los historiadores...

Nuestro asombro no hizo mds que crecer cuando el coordinador de la conferen-
cia, profesor Mustafa El-Abbad... nos explicé que Lewis habia declinado la invi-
tacion, pero que al fin, a instancias del propio El-Abbadi, habia enviado un
texto, que El-Abbadi se apresurd a leernvs... Los argumentos que subyacen en el
texto de Lewis son esencialmente «a la defensiva»: el mito histérico del incendio
de la biblioteca fue una invencion drabe, y no de ningin orientalista, siendo pre-
cisamente los orientalistas los primeros que trataron de rebatirla...””.
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Curiosamente Acharya S, en 2005, vuelve a confundir las Bibliotecas,
aunque identifica a los culpables diciendo “Uno de los mayores crimenes de la
historia humana fue la destruccion en el ario 391 de la Biblioteca de Alejandria
perpetrada por fandticos cristianos a las ordenes de Tedfilo... habiendo causado di-
cha destruccion un retroceso en la civilizacion de al menos mil anos. La parte de
la Biblioteca de Alejandria situada en el templo de Serapis también desaparecis...”.

O J. Dunn’, en 2005, a pesar de confundir las dos Bibliotecas, asegura que
“Existe una leyenda que afirma que la Biblioteca fue destruida en tiempos de la
invasion drabe... muchos creen que este relato es esencialmente un temprano ata-
que de propaganda cristiana contra los invasores musulmanes... muchos estudiosos
creen que, mds que destruir los libros cientificos que encontraron, los drabes conser-
varon la mayoria hasta que los pudieron traducir al drabe. Después de todo,
durante los tiempos oscuros de Europa, el mundo drabe se convirtié en el centro del
conocimiento... Si en verdad una multitud enfurecida de cristianos fue responsable
del fin de la Biblioteca, seria ldgico esperar que tal acto incomodara a las genera-
ciones posteriores, que habrian decidido alterar o hacer desaparecer las pruebas his-
tdricas escritas para ocultarlo...” .

Fue asimismo en 2005, cuando yo mismo di, en la nueva Bibliotheca Ale-
xandrina, una conferencia sobre la falsa leyenda”, exponiendo un nuevo pa-
radigma que podria resolver el misterio. Afirmando la destruccién de la Gran
Biblioteca por Cesar, y del Serapeum y su Biblioteca por Teéfilo. Rechazando
tanto la autorfa del incendio de la Biblioteca Hija como del cuento por los
drabes, apuntando a una “falsificacién histérica” de los manuscritos drabes por
Abulfaragius. También expuse la idea de un tabd que recorria la estela de la
leyenda, y del ostracismo a que se habia sometido a Botti.

Al acabar la charla, vino entusiasmado a felicitarme el sobrino del Prof. El-
-Abbadi, invitindome a participar con mi texto en un libro colectivo sobre
Alejandria, que estaba prepardndose en aquellos momentos. Yo asenti, pero
alin espero noticias. En todo caso, mi disertacién tuvo una gran difusién
entre estudiantes, profesores universitarios y personal de la nueva biblioteca,
hasta tal punto que, meses después, ya era “vox populi” en Alejandria que hu-
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bo dos bibliotecas, incendiadas por Cesar y por Tedfilo, y que quien habia
inventado la leyenda fue el malaje de Abulfaragius.

A finales del siguiente afio, en 2006, en un libro colectivo sobre Alejandria,
de A. Hirst y M. Silk”, El-Abbadi modificé sus afirmaciones anteriores sobre
el incendio de la Gran Biblioteca, asegurando ya que la quemé Julio Cesar, y
sobre la Biblioteca Hija, atirmando sin ninguna duda que fueron los monjes
de Tedfilo los que la destruyeron salvajemente, junto al Serapeum. Es curioso
que en este contexto cite a Botti, precisamente el libro “Fouilles”, pero sélo
como referencia de una conocidisima cita de Aftonio, guardando un denso
silencio sobre Jas descripciones de Botti en el Serapeum, unas pdginas mds
lejos. Eso si, Botti sale en el Indice.

El-Abbadi” dice que “El Emperador Teodosio... publicé un decreto en 391...
Tedfilo, obispo de Alejandria, dirigid un ataque al Serapeum... Es evidente... que
el ataque al Serapeum en 391 acabé con el templo y con la biblioteca hija que se
albergaba dentro... (a partir de) entonces... fue la escuela catequista la que domi-
nd la escena intelectual, no volviéndose a oir hablar ni del Mouseion ni de las
bibliotecas”. Este testimonio es muy importante, por ser la primera vez que
un historiador egipcio de fama mundial se expresa tan claramente sobre el de-
sastre de las dos Bibliotecas alejandrinas.

En cuanto a la leyenda sobre los 4rabes, El-Abbadi afirma que su origen son
los textos de Abd al-Latif e Ibn Al-Qifti, asumiéndolos como vilidos sin mds,
a pesar de las serias dudas que rodean estos tardios testimonios. Asegurando
ademds que varios autores drabes posteriores repitieron la leyenda, aunque
omite los nombres de todos esos seguidores. De Abulfaragius, ni una men-
ci6n en el texto. Sélo Al Latif y Al-Qifti aparecen como falsarios.

Efectivamente, El-Abbadi afirma que “En 642... Amr... ocupd Alejandyia...
De repente, a finales del siglo doce, aparecié la bistoria de que Amr quems los
libros de la antigua biblioteca de Alejandria. Fue mencionada por primera vez,
aunque sélo brevemente, por Abd al-Latif al Baghdadi en HHA 595 (1198 4. C),
(White, 1800), y mds tarde completamente desarrollada por Ibn al-Qifti (principios del
s. XIII) (Lippert, 1903) y otros autores drabes posteriores... Hay un general consenso
entre estudiosos recientes que afirman que las antiguas bibliotecas de Alejandria
habian desaparecido mucho antes de la conquista drabe de Fgipto, y «es ya tiem-
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po», en palabras de Bernard Lewis (1990), de que... Omar y... Amr sean exonera-
dos...”. Entre los estudiosos recientes, que no nombra, s6lo aparece B. Lewis,
el de la nueva leyenda apécrifa sobre los 4rabes.

S. O’Shea” asegura, en 2006, que “En septiembre del 642 los griegos partie-
ron con sus navios, y Amr entrd con su ejército sin oposicion alguna a través de las
puertas de sus murallas y tomd posesion de Alejandria. Escritos anti-musulmanes
posteriores contaron que los soldados de Amr saquearon entonces la famosa Biblio-
teca de Alejandria, en una suerte de frenesi beduino de supina ignorancia, pero
este cuento ha sido rechazado por estudiosos imparciales: el contenido de la biblio-
teca habia sido dispersado o destruido durante las luchas internas de los cristianos
mucho antes de la llegada de los drabes...”.

D. Levering Lewis””, Premio Pulitzer, 2008, da una de cal y otra de arena,
confundiendo el Serapeum con el Brucheion de los palacios ptolemaicos, insi-
nuando que la Gran Biblioteca no fue enteramente destruida por Cesar, y ase-
gurando que fueron cristianos y paganos al unisono quienes destruyeron la
Biblioteca del Serapeum en el s. IV. Solamente acierta cuando dice que Amru,
en su carta al califa Omar describiéndole la conquista de Alejandria, “no men-
ciond nunca el Serapeum... El mitico Serapeum... albergd en su dia lo que queds
de la Biblioteca de Alejandria, con sus setecientos mil voltimenes. Luchas encarni-
zadas entre cristianos y paganos a finales del s. 1V, y la indignidad de haber servi-
do como cantera para los palacios de acaudalados ciudadanos, lo dejaron conver-
tido en una carcasa de mdrmol.

Ni Amr ni sus oficiales supieron nunca de la Biblioteca de Alejandria ni pare-
ce que oyeron hablar nunca de ella cuando estuvieron alli, lo que es importante
recalcar, porque mds tarde fue proclamado por ciertos clérigos y estudiosos que los
drabes habian destruido la biblioteca, que no era ya mds que un recuerdo de la
antigiiedad... Omar nunca ordend la destruccion de la despojada biblioteca, por
la sencilla razén de que aquel terrible drama habia acontecido en la viltima déca-
da del s. IV a manos de los fandticos cristianos alejandrinos, que abusaron del
decreto del Emperador Teodosio contra el paganismo”.
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Impulso oficfa/ de la “Version drabe de la /eyenda”

Dentro de la publicacién colectiva, “What Happened to the Ancient Library
of Alexandria™®, 2008, Actas del Seminario del 2004, publicadas por las
Universidades de Leiden y Boston, bajo la direccién de El-Abbadi y O. M.
Fathallah, el profesor El-Abbadi’” dice “Estd claro... que la batalla contra los
cultos paganos no perdond los libros paganos; Y a la luz del relaro de Aftonio, no
puede haber pricticamente ninguna duda de que el ataque al Serapeum en el 391
d. C., destruyé tanto el templo como la Biblioteca Hija”. El-Abbadi vuelve a
citar a Botti™, igualmente en referencia a una conocida cita de Aftonio, pero,
a pesar del titulo de su conferencia, silencia todos los dramdticos descubri-
mientos de Botti.
Asimismo Empereur™® afirma respecto a la destruccién de los cristianos,
que estos no podrian haber destruido la Gran Biblioteca, pues, dada “la locali-
zacion del santuario de Serapis —su destruccién— implicaria también el saqueo
de la Biblioteca Hija...”, y no de la antigua Biblioteca Madre.

En el indice de estas “Actas” encontramos de nuevo a B. Lewis’®, con un
texto del 2008, que es una reedicidn casi exacta de su escrito de 1990, “The
Vanished Library”®, en que explicaba con lujo de detalles, y ninguna prueba,
la “Version drabe de la leyenda”. Y acompanindolo, encontramos a otro segui-
dor de las teorfas de Lewis, esta vez drabe.

Efectivamente el profesor Qassem Abdu Qassem™, en un texto del 2008,
rechaza también la leyenda. Pero sin embargo, siguiendo a Lewis, trata de
nuevo de justificar la aparicién repentina de la falsa leyenda en dos manus-
critos drabes medievales, aduciendo que se trata de la invencién de drabes chi-
ftas opuestos al sunita Saladino, por haber ordenado el desmantelamiento
definitivo de lo que quedaba de Dar Al-Hikma, 1a Biblioteca de los Fatimidas
chiftas del Cairo.
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Con ello, Qassem da un paso mds en la difusién de la “invencidn drabe de
la leyendd’, a la que da credenciales definitivas de verosimilitud, llaméndola
sin recato “La Historia Arabe de la Destruccion de la Biblioteca”. Insistiendo,
basindose en El-Abbadi’®, en difundir una inverosimil leyenda, otra “falsifi-
cacidn histdrica” sobre los drabes, que no s6lo no se conoce entre 700 afios de
autores drabes de las distintas ramas del Islam, sino que es ignorada por los
investigadores occidentales, por falta de pruebas, no teniendo més apoyo que
la opinién de Casanova y Lewis, los primeros en lanzarla. Qassem concluye,
con muy buena légica, diciendo que “La historia drabe de la destruccion de la
Antigua Biblioteca de Alejandria, cualquiera que fuera el verdadero motivo sub-
yacente tras ella, es un ejemplo obvio del abuso de la historia por motivos politi-
cos; en el pasado al igual que en el presente””™.

Como vimos, existe otra segunda versién de esta nueva leyenda, con la que
otros investigadores drabes afirman que no fueron los chiitas, sino los propios
sunitas, seguidores del Ayubita Saladino, los que habrian inventado este mi-
to, un “precedente histérico” salido de las propias filas sunitas para justificar
la conducta de Saladino. Y existe otra tercera version, en que se debate si en
Bagdad hubo alguna vez un grupo de escritores opuestos a los primeros Ca-
lifas del Islam, por considerarlos fandticos ;Y todo por la justificacién simplis-
ta de que el denostado y falsificado ‘Abd al Latif era de allil.

Mucho hay de tendencia cainita en estas graves acusaciones que se intercam-
bian, sin ningtn fundamento, y en detrimento de toda la cultura drabe, en
pleno siglo XXI, las dos grandes ramas del Islam, en la que o chiitas o sunitas
son culpables, tirdndose incomprensiblemente piedras contra su propio te-
jado. Una vez tirado el anzuelo por Lewis, nada mids fécil, unos contra otros.
Nada de ello conducird a la verdad, pero si a emborronar definitivamente las
pistas. Parece preferirse lo politicamente correcto a la bisqueda imparcial de
los hechos histéricos. Abulfaragius estard de enhorabuena, puesto que parece
que es a él al que los revisionistas drabes no quieren mencionar.

Efectivamente, con la defensa y difusién repetida de la inventada “Historia
Arabe de la leyenda”, los Gnicos perdedores son los propios drabes, en aras de no
mencionar a Abulfaragius. Diluyendo ademds parte de la culpabilidad por la
catdstrofe de los auténticos culpables, y dando ademds por sentado la auten-
ticidad de la version de Al-Qifti. Dos pdjaros de un solo tiro. El caso es que esta
nueva “falsificacion historica” se estd extendiendo con descarada facilidad por

785. El-Abbadi, “Life and Fate of the Ancient Library of Alexandria”.
786. Qassem, “The Arab Story..”, pg. 211.



Internet, repitiéndola como si fuera una irrebatible verdad, cuando de hecho
obedece de nuevo a una insidiosa voluntad de oscurecer otra vez la historia, el
tltimo capitulo de esa interminable espiral de mentiras, tabies y silencios.

G. Fernandez’”, en 2008, también se apunta a la teoria de Lewis, El-Abba-
di y Qassem, negando la leyenda, pero haciéndola originar directamente de
Al Qifti. Asi, después de hablar de la “agresion de los cristianos dirigidos por el
obispo Tedfilo contra el Serapeum en 391 d. C.”, dice “Aquellas bibliotecas —las
del Palacio Real, Museion y Serapeum de Alejandria- se habian incendiado res-
pectivamente en 44 a. C., 272 y 391 d. C. La conquista de Alejandria por los
drabes en 641 es un hecho importantisimo... (pero) no por la falsa noticia del
incendio de la Biblioteca de Alejandria por los vencedores que jamds se produjo...

La localizacion de la vida de Juan el Gramitico, al tiempo de la conquista drabe
de Egipto, es un ervor... La leyenda del encuentro en 641 de Juan el Gramdtico con
el general drabe Amr Ibn Al-"As, se debe probablemente al biblidgrafo musulmdn
Ibn an-Nadim, en su Fibrist que se data en 987 d. C... el nexo de Juan el Gra-
matico con el incendio de la Biblioteca de Alejandria... se transmite por medio de
Ibn al-Qifti, escritor que muere en 1248, a quien los cristianos llaman Furlani...”.
Ni rastro de Abulfaragius, ni siquiera de Al Latif. Al Qifti es el culpable.

Estd claro que la falsa leyenda es como una monstruosa Aydra, que va sacan-
do sus mil cabezas, para no morir. Efectivamente, como vemos, pocos escri-
tores hay, en todo caso, para conseguir derribar la leyenda, que sigue tenaz
presente entre nosotros, a pesar de algunos intentos por superarla.

Asi, el historiador H. Kennedy™, en el 2007, no tiene dudas cuando dice
“En la Alejandria helenizada el famoso Serapeum fue saqueado por drdenes del
patriarca Tedfilo (385-412) y convertido en iglesia... Los tiltimos intelectuales pa-
ganos huyeron temiendo por sus vidas, mientras que los monjes se quedaron expo-
liando las ruinas antanio esplendorosas. El mito de que los drabes quemaron la bi-
blioteca en Alejandria, y con ello la gran herencia de la literatura cldsica, data de
muy antiguo y es atin murmurado por aquellos que desean desacreditar al Islam
temprano...” . Hay que agradecer a Kennedy el que adopte una actitud valien-
te denunciando la verdadera motivacién que sigue alimentando la falsa leyen-
da, y el que tome una nueva postura ante esta, ignordndola hasta tal punto
que no la menciona en absoluto, salvo esa pequefia evocacién, en su detalla-
do andlisis de la conquista 4rabe de Alejandria.

787. Fernandez, “La cristianizacion de la Filosofia antigua en Atenas y Alejandyia”, 2008.

788. Kennedy, “The Great Arab Conquests. How the spread of Islam changed the world we live in”
~“Las Grandes Conquistas Arabes. Como la expansion del Islam cambid el mundo en gue vivi-
mos”— pgs. 141-142, Ed. Phoenix, London, 2007.
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La Critica de Toxtos

Es curioso que los ejemplos mds significativos de los que rechazan la leyen-
da como falsa, se basen casi exclusivamente en datos histéricos y arqueoldgi-
cos. Puesto que existen otros métodos cientificos para desentrafiar el misterio,
desenmascarando al autor de] engafio. Son métodos tan sutiles, que tratan de
penetrar en el alma de los protagonistas. Seguiremos asi a P D. Ehrman’,
quien habla de la Critica de Téxtos, en Filologfa, instrumento que puede apor-
tar las claves para explicar los problemas de la leyenda que han quedado sin
ninguna explicacién, las claves psicoldgicas que nos hardn entender el por qué
se trata de una “interpolacion”. Descubrir a quien beneficiaba la falsa leyenda
y a quien hacfa més dafio.

En los manuscritos antiguos existen dos tipos de alteraciones de sus textos.
Unas son las “Alteraciones involuntarias”, los errores de los copistas al transcri-
bir los textos. Atendiendo a las “Evidencias externas o textuales™, o sea, al es-
tudio de dos 0 mas manuscritos, podremos corregirlos y descubrir el texto
original. Es de gran importancia conocer el vocabulario y el estilo gramatical
utilizados por un autor, si queremos interpretar su texto. Extenso campo que
tendrdn que colmar los fil6logos y arabistas. En nuestro caso tendriamos, al
menos, cuatro textos, el de Abulfaragius, el primero por el que se conocié la
leyenda, el de “Abd al Latif y el de Al-Qifti, supuestamente abreviado por Al-
-Zawzani, que seria el cuarto texto.

Pero existen también las “Alteraciones intencionadas”, que son mucho miés
dificiles de detectar y suprimir ya que, segiin P. D. Ehrman™, estos cambios
“tienen sentido” dentro del texto, integrandose profundamente en el mismo,
como un virus, cambiando su significacién, desfigurdndolo y apareciendo a
partir de entonces como el original, suplantindolo, de hecho. Aqui habrd que
estudiar las llamadas “Evidencias internas” de los textos, enfocando tanto a los
escritores falseados, en nuestro caso Al-Qifti y Abd al Latif, como al copista
falseador, Abulfaragius, u algunos otros.

Dentro de las “Evidencias internas” se encuentran las que tratan de estudiar
el comportamiento del autor original, los resortes psicolégicos de los escrito-
res, su modo de vida y pensamiento. Se trata de las “Probabilidades intrinse-

789. Ehrman, “Misquoting Jesis”, —Citando incorrectamente a Jesis”—, pgs. 151 y ss., HarperSan
Francisco, 2005; Paperback Ed., 2007.

790. Ehrman, “Misquoting...”, pg. 90, 128.

791. Ehrman, “Misquoting...”, pgs. 94,151.



cas” del texto, que son el estudio de las probabilidades de lo que el autor de
un texto habria escrito mds posiblemente. Asi habrdn de estudiarse también
la ideologfa y las creencias religiosas del autor. Cuando, segiin Ehrman, “¢/
presunto autor utiliza palabras 0 un cierto estilo que no se encuentran en otras
obras del mismo autor, o si dichas interpolaciones representan un punto de vista
muy diferente del que el autor defiende en otros casos, entonces probablemente no
es lo que el autor originalmente escribid... Por ejemplo, una afirmacion que sea
extrania o chocante...”””.

Tanto Al-Qifty como Abd al Latif eran sabios historiadores musulmanes y
autoridades eminentes en el mundo drabe, que no tenfan motivo alguno para
calumniar a su propio pueblo y estigmatizar su religién y su historia. Sus pre-

suntos asertos son rasgos extrafios en la personalidad de aquellos escritores. Y -

aparecen de repente, sin ningiin contexto anterior que prevea una inquina hacia
su propio pueblo que les llevase a traicionarlo en época de Cruzadas. Corrian el
riesgo de verse estigmatizados socialmente, lo que no concuerda con su forma
de vida ni pensamiento. Eran sabios prestigiosos, integrados dentro de la cul-
tura drabe del momento. No eran ni venales ni falsarios.

La tardfa aparicién de una inventada “Historia Arabe de la leyenda”, para
justificar a Saladino, difundida por B. Lewis™ y seguida, increiblemente, por
buen nimero de investigadores drabes actuales, no es en absoluto la solucién
al enigma, sino un nuevo fardo que oscurece su visién, asimismo surgido de
la nada. La “Historia Arabe de la leyenda’ parece una interpretacién claramen-
te abusiva de las “evidencias internas” de los textos por parte de Lewis. Este
ignora con ello el hecho mismo de que el supuesto texto de Al Qifti aparece
s6lo en época moderna, y tampoco tiene en cuenta la reaccién de rechazo de
la leyenda por los drabes medievales, acusando de su autorfa a Abulfaragius o
ignordndola totalmente.

A ninguno de sus contempordneos se le ocurrid, ni a Magqrizi un siglo mds
tarde, acusar a un venerable escritor, Al Latif, el Gnico que se conocié hasta
el s. XX, de haberse vendido de tal modo a una causa politica, como para ser
capaz de inventar una leyenda anti-4rabe de tanta trascendencia, en plenas
Cruzadas. Lo mismo se podria aplicar al supuesto texto de Al-Qifti. Un ab-
surdo se superpone a otro, y la légica naufraga en esta insélita explicacién. Se-
gln esta afirmacién, no fueron los 4rabes, pero ellos lo inventaron. Las con-

792. Ehrman, “Misquoting...”, pgs. 130-131.
793. Lewis, “The Vanished Library”, 1990; “The Arab Destruction of the Library of Alexandria:
Anatomy of a Myth”, 2008.
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jeturas de Lewis salvaban precisamente a Abulfaragius de nuevo, el eterno su-
perviviente, escondido tras aquel execrable acto de traicién por parte de aque-
llos respetados historiadores 4rabes. Dichas conjeturas chocan atin mis con
las “evidencias internas” de los textos y sus “Probabilidades intrinsecas”.

Existe otro modo de descubrir las “Evidencias internas”, a través de las [lama-
das “Probabilidades de trascripcién”, dirigiendo la atencién al otro protagonis-
ta, el copista. En este caso, segtin Ehrman, “no se pregunta que es lo que el autor
hubiera escrito originalmente, sino que es lo que probablemente hubiera creado el
propio copista, para conseguir que el significado del texto corregido se acercara mds
a su propia teologia. Textos que, en la superficie, contienen una ‘equivocacion’,
una falta de armonia o una teologia peculiar, han sido mds que probablemente
interpolados por el copista...

Estd la importantisima cuestion del «por quér esas palabras se cambiaron o
anadieron, y del como esos cambios afectan al significado de los escritos... Asi po-
demos conocer el pensamiento subyacente a la ideologia de los copistas, y asi cono-
ceremos también mejor la propia historia de los textos recopiados a través de los
siglos... los copistas alteraban los textos para asegurarse de que dirian lo que ellos
querian, defendiendo sus propias convicciones religiosas en contraposicion a la de
sus contrarios...””".

Termina Ehrman diciendo que “Uno de los factores que mds contribuyeron a
las alteraciones de los copistas fue su propio contexto histdrico... Entraban en juego,
especialmente, los conflictos politicos o sociales... Los copistas eran seres humanos y
estaban envueltos en los debates y disputas de su tiempo; y a veces aquellas dispu-
tas afectaban a la reproduccion de los mismos textos que copiaban. El resultado era
que, una vez alterados los textos, sus palabras significaban literalmente otra cosa, y
estas palabras alteradas sin duda afectaban a la interpretacion dada por lectores
posteriores..”””.

Segtn Acharya, “uno de los trucos favoritos para interpolar textvs... era anadir-
los al principio 0 al final de un libro o capitulo... De este modo, si era descubierta
la interpolacion por comparacion con las versiones mds antiguas (que generalmen-
te eran destruidas tras copiarlas), o con escritos en los que se hubiera citado el libro,
podia justificarse como una «nota del copistar, para aclarar el texto... se hacian
siempre pocas copias de los manuscritos... no seria dificil cambiar el texto sin ser
descubierto ni censurado...””™.

794. Ehrman, “Misquoting...”, pgs. 131-132.
795. Ehrman, “Misquoting...”, pg. 175.
796. Acharya, “La Conspiracién de...”, pg. 579.



Todos estos factores se dieron de lleno en la personalidad, creencias y con-
texto politico y social de Abulfaragius, el monje converso, monofisita vecino
de Alepo, y muy activo en época de Cruzadas, como escritor de numerosos
textos. Ya hemos visto sus motivos ideolégicos, tratando de pasar pégina en
beneficio de sus correligionarios. Y ya podemos comprender el sencillo y au-
daz método al que recurrid, as{ como las fechas en que tuvieron que realizar-
se las “interpolaciones”. Todos los datos estudiados apuntan a é] como el copis-
ta intencionadamente falsario. Lo que parece realmente incomprensible es
que alguien haya podido urdir otra posible interpolacién, la del texto de Al-
-Qifti, no ya medieval, sino efectuada en plena época moderna, para apoyar
al viejo Abulfaragius.

Como vemos, en la Critica de Textos referida a la falsa leyenda sobre los dra-
bes se concentran, no sdlo “Evidencias externas”, con varios textos diferentes,
sino que se dan todo tipo de “Evidencias internas”, tanto “Probabilidades
intrinsecas” de parte de los auténticos autores, como “Probabilidades de trans-
cripcion” de parte del copista. Tal cimulo de evidencias filolégicas nos proba-
rian de nuevo, apoyando las indagaciones histéricas, que nos encontramos
ante una “Alteracion intencionada” del texto o textos originales, efectuada por
un avieso copista, una “interpolacién”, una falsificacién del texto.

Ya lo proclamé en un ensayo de critica literaria el profesor de Florencia G.
Furlani’, en 1925, donde el autor llegé a las siguientes conclusiones respec-
to al texto de Al-Qifti —y, por extensién, al de Abulfaragius—: “Puedo demos-
trar que... todo lo que se refiere al incendio —de los libros por ‘Amru— no son mids
que, pura y simplemente, combinaciones «literarias», debidas... en su mayor parte
a la fantasia del propio autor... las relaciones personales entre Philoponus y Amru
Sueron también deducciones puramente literarias... Se podria incluso pensar que
el escritor fuera autor de alguna historia de la medicina... de otra fuente podria
haber tomado la historia de la carta escrita por Omar a Amru... no tengo la me-
nor duda de que la historia de la carta de Amru a Omar y la respuesta de este no
es mds que una simple invencion de la fantasia del autor”.

Furlani continua diciendo que “... El autor combing... los hechos de un modo
Sfrancamente ingenioso ¢ inventd la historia de la destruccion de la biblioteca...
relato que no carece de una cierta dramatizacion... el autor habria sido en nues-
tro tiempo un hdbil novelista, pero ello no es ciertamente el mejor modo de escri-

797. Futlani, “Giovanni il Filopono e l'incendio della Biblioteca de Alessandria”, —Juan Filopono y
el incendio de la Biblioteca de Alejandria”, n. 21 del Bulletin de la Société Archeologique
d’Alexandrie”, pgs. 59-68, Alexandrie, 1925.
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bir historia... se inventd también el relato de la quema de libros en las calderas de
las termas... todo su relato sobre la destruccion de la biblioteca es pura invencién...
El relato del autor no se puede contemplar... como auténtica fuente histérica... en
adelante no serd licito preguntarse acerca de si los libros de la biblioteca pudieron
0 no quemarse en las calderas... porque con ello confeririamos dignidad de fuen-
te histdrica a un escrito, del cual he demostrado suficientemente su cardcter de
compilacion puramente literaria y fantasiosa...”.

Rehenes de talnies, mentiras y silencios

Hemos caminado por los vericuetos de una novela de misterio. Llena de
intrigas, de miedos, de mucho silencio. Asi hemos llegado al fin de nuestro
deambular a través de los siglos, sorteando tabtes invencibles, falsas acusacio-
nes convertidas en irrisorias verdades, aceptadas por todos. El desafio se ha
convertido en una pompa de jabén reventada en el aire. Dentro no habia
nada. Inventos, ideas equivocadas, integrismo religioso, falsos dilemas. El gran
secreto, inventos y mentiras. Pero se ha roto ese siniestro manto de silencio.
Todo recobra sentido.

Hay que reconocer que la “falsificacion histérica” de Abulfaragius fue una
artimafia ingeniosa y de indudable éxito, consiguiendo mantenerse intacta en
el claroscuro de la marafia de tabtes y silencios que han velado, con su falso
misterio, la destruccién de las Bibliotecas alejandrinas. Ingeniosa, porque asi,
de improviso, en pleno s. XI1I, la repentina revelacién de un Gnico individuo
puso al descubierto a los drabes como responsables del trégico final de toda
la esplendorosa cultura de la Antigiiedad, reunida en los estantes de la Gran
Biblioteca de Alejandyria.

Ingeniosa, porque esta intencionada versién de la leyenda, esta “falsificacion
histdrica”, esta gran mentira, sin haber aportado nunca ningin dato histéri-
co que de credibilidad a tan explosiva acusacién, aparte de unos dudosos y
tardios escritos 4rabes, consiguié ser difundida en Occidente, rescatada por
unos reformistas protestantes del s. XVII, con Pococke a la cabeza, y se ha
mantenido firme, siendo repetida ciega e insistentemente aiin en nuestros
dias por todos los medios de comunicacién occidentales. ;Ceguera colectiva
o choque de culturas?.

Teniendo en cuenta todos los hechos analizados en este ensayo, queda
meridianamente claro que toda la leyenda sobre la destruccién de la Gran
Biblioteca de Alejandria es pura fantasia de un solo autor. Por ello, no tiene



ningun sentido el concentrarse en los controvertidos aspectos de un falso di-
lema, tratando de descubrir si Omar dijo o no lo que supuestamente dijo o
mandé que los libros fueran quemados. Hacerlo es, en tltimo termino, dar
credibilidad a una “falsificacion histérica”, desenfocando y desvidndose del
punto central de la auténtica cuestion, que es la de saber si existia ain una
gran Biblioteca pudblica en Alejandrfa cuando llegaron los drabes. Hacerlo es
ignorar todas las investigaciones histéricas que nos llevan a concluir que no
quedaba nada de las Bibliotecas reales de Alejandria mds alld de finales del s.
IV, y que los 4rabes, consecuentemente, llegaron demasiado tarde a la escena.

Efectivamente, las consideraciones acerca de Omar, o de Nahawi-Philopo-
nus, y su relacién con la Gran Biblioteca de Alejandria, sobre las que se vuel-
can atin hoy dia ciertos investigadores, estdn totalmente fuera de cuestién, co-
mo poco equivocadas. No significan nada, puesto que no estdn basadas sobre
hechos histéricos, sino sobre fantasias, sobre un Gnico aserto de un escritor del
s. XIII, quién quiera que fuese, musulmdn o cristiano. En dltimo caso, poco
importa. Lo que pudo inventar aquel falsario no tiene nada que ver ni con la
verdad ni con la historia, y deberfamos dejarle de lado, conociendo todo lo
que conocemos acerca de la historia en la actualidad, y los testimonios de los
mds importantes escritores de la Antigliedad tardfa, los escritores del Medioe-
vo, las excavaciones arqueoldgicas y la perspectiva histérica de que disfrutamos
hoy dia.

De hecho, seguimos siendo rehenes de las maquinaciones de aquel Abulfa-
ragius, en el s. XIII, de algunos iluminados protestantes del s. XVII, y tal vez
de otros fundamentalistas cristianos del s. XX, que distorsionaron nuestra
historia. Seguimos siendo rehenes de una sarta interminable de tabtes, men-
tiras y silencios. ;Cémo es posible que unos cuantos individuos hayan conse-
guido tergiversar una pigina fundamental de nuestra cultura occidental? ;Cé-
mo es posible que les sigamos dando crédito y no les rechacemos como se
merecen? Nos hemos quedado sin una pdgina de nuestra propia historia. ;A
cambio de qué? El Occidente europeo ha evolucionado hacia el laicismo y la
libertad de la razén como medio de conocimiento. Pero, en este punto, el del
rechazo de una leyenda tan absurda, nos aferramos a un “espejismo”. ;Por qué?

¢Qué haremos? ;Cémo podremos reconocernos a nosotros mismos? En este
ovillo intrincado, este tinel del tiempo, vemos atravesar, como un tren sin fre-
nos, un cubo de mentiras soltado en la corriente. ;Seguiremos volteando los
espejos para no vernos? ;Seguiremos aceptando la falsa imagen en que han
moldeado nuestros reflejos? ;Seremos capaces de mirar el pasado sin distorsio-
narlo? ;O la Gran Biblioteca de Alejandria serd el escollo insuperable, donde la
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bisqueda de la verdad se hace mentira, donde atin no somos capaces de sepa-
rar el integrismo religioso del cristal por donde miramos nuestro pasado?

La malfamada frase apécrifa de Omar: “Si esos libros son... y si no son... que-
madlos”, no fue méds que una dafiina invencién de Abulfaragius, reeditada por
Pococke, una “fabsificacion histérica” que sigue repitiéndose “ad nauseam” por
todo Occidente, sinénimo universal de la barbarie contra la civilizacién, del
Mal contra el Bien... Pero en este juego de espejos en el que nos reflejamos,
descubriremos que los que no son, lo fueron; y los que son, no fueron.

Y, en un instante, todo estallard en mil pedazos. No podremos soportarlo.
iLa frase de Omar no es cierta, los drabes no llegaron, y nosotros también fui-
mos violentos y fandticos!... El incendio de la Gran Biblioteca de Alejandria se
convertira para siempre en ejemplo de hasta donde el fanatismo y la locura
pueden arrastrar a los humanos. Los espejos se alzardn de nuevo, y sélo nos ve-
remos a nosotros mismos. No escaparemos ya de este juego de reflejos... Si,
fuimos nosotros...



INDICES






Personajes mencionados en el texto

Aarén, medico, 174

Abasfes o Abasidas, Califas, 175, 176,

178, 179, 213

‘Abd al Latif, 17, 79, 166, 194, 195,

199, 205-208, 215-219, 221, 222, 231,

238, 240-244, 254, 262, 264, 266-276,

278, 281, 284-287

Abd al-Rahman III al Nasir, 179, 180

Abu Kabil, 171, 172

Abu’l Abbas El Moursi, 192

Aboul Farag Ibn Al-Ibri,
v. Abulfaragius

Abu Bisr Matta b. Yunus, 179

Abu’l Mahasin, 222

Abu Salih, 173

Abudacnus, 228-230, 239, 249-255

Abulfaragius, 16, 19, 20, 193-208, 213-
=216, 220-224, 230, 231, 233, 235-
=246, 248, 249, 253-256, 260-278,
280, 281, 284-292

Abulfeda, 164, 220, 262

Acharya S, 280, 288

Achillas, 34, 43

Adén, 194

Adriano, 47, 48, 52, 53, 69, 70, 105

Aedesia, 137

Aelio Demetrio, 56

Aftonio de Antioquia, 72, 73, 79, 113,
118-120, 281, 283

Agapio, 144

Agatias, 152

Agustin, 89, 119

Ahmad Shafaat, 277

Al-Adim, 201

Al Askalani, 220

Al-Biruni, 212, 213

‘al-Darwish Ahmad, 238

Al Hakam, escritor, 164, 171

Al-Hakam I, 180

Al-Hagilani, v. Echellensis

Al-Kindi, 170, 176, 208

Al Latif, v. Abd al Latif

Al-Mamoun, 176, 177, 179, 189

Al-Makin, 220, 230, 251, 255, 261,
262

Al-Mas'udi, 173

Al Mansour, 176

Al Magrizi, v. Magqrizi

Al Muktadir, 179

Al Qifti, 17, 194, 199-207, 215-219, 221,
222, 244, 253, 262, 265-277, 281, 284-
-287, 289

Al-Yahiz, 179

Al-Zawzani, v. Zawzani

Alejandro Magno, 25, 55, 67, 71, 73,
79, 105-108, 148, 200, 217

Alejandro de Alejandria, 86

Alejandro de Lycopolis, 78

Alsina Clota, 91

Alvarus, v. Paulo Alvarus

Amalarico I, Amaury, 189

Ambrosio, San, 89

Ambrosio de Alejandria, 82

Amelio, 77, 78

Amiano Marcelino, 31, 49, 51, 55, 56,
61,70, 71,73, 84, 87, 93-96, 99, 102,
115-117, 120, 121, 123, 130, 190,
193, 196

Ammén, filésofo, 138

Ammonio, 102, 103

295



296

Ammonio de Hermia, 137, 141, 142,
148-153

Ammonio Saccas, 76, 77, 81, 83, 151

Ampere, 104, 263

Amr o Amru Ibn Al-’As al-Quraishi,
19, 161-163, 165, 168, 170-172, 190,
195, 196, 199, 200, 206, 207, 213,
220, 255, 260, 262, 263, 265, 271,
274, 276, 278, 281, 282, 285, 289

‘Amru, Pseudo, 195, 196, 200, 213

‘Amr ibn Bahr, v. Al-Yahiz

An-Nadim, 172, 175, 177, 195, 285

Anastasio, 148

Anastasio, patriarca s. VII, 157

Andronico, 158

Antonina, Dinastia, 46, 69

Antonio Mirtir, 153

Antonino Pio, 61, 70

Antonino, profeta, 98

Antonio, San, 88, 90, 229, 250

Apiano, 35, 50

Apién, 52

Apolinario, 145

Arcadio, 110, 111

Arce, 99, 100

Archeus, 84

Arculfo, 164

Ariés, 88

Aristeo, 28, 29, 57, 172

Aristeo, Pseudo, 28

Aristételes, 15, 25, 29, 53, 74-79, 90,
133, 137, 139, 149, 150, 152-154,
156, 169, 176, 177, 191, 196, 200,
205,217, 218

Aristénico, 52

Arrio, 84, 86, 87, 90, 97

Arsinoe Filadelfos, 112

Asclepiades, 138

Asclepio el Joven, 154

Asclepio de Tralles, 137, 149, 151
Asclepiodoto de Alejandrfa, 137
Ascondas, 26

At-Tabari, v. Tabari

Atdlidas, reyes, 62

Atanasio, filésofo, 133

Atanasio, San, 84, 89-91, 93, 95, 97,
104, 145

Atanasio, emperador, 146
Atanasio II, 142,

Atanasio de Balad, 174
Atanasio Claromontano, 214
Atendgoras, 79

Ateneo, 27, 53, 54, 228
Atiya, 271-273

Augusto, v. Octavio Augusto
Aulo Gelio, v. Gelio

Aulio Hirtio, v. Hirtio, Pseudo
Aureliano, 55, 72

Aurelio Serapio, 56

Averroes, 178

Avicena, 178

Avidio Casio, 53

Ayubita, Dinastfa, 191, 279, 284

Bagnall, 106
Baibars I, 191
Bakhoum, 69, 70
Balbillo, 75
Bar-Hebraeus, Barhebreo,
v. Abulfaragius
Basilio, emperador, 182
Basilio de Capadocia, 90
Bayle, 234
Bedwell, 236, 248, 251, 252, 254
Benjamin I, 161, 162, 168, 172
Benjamin de Tudela, 79, 217, 218
Blanc, 269
Blizquez Martinez, 131, 133, 135, 278



Bonamy, 231

Bonaparte, v. Napoleén

Botti, 9, 56, 75, 77, 105, 108, 110-113,
125-129, 166, 263, 264, 266, 280,
281, 283

Boulainvilliers, 277

Boyle, 240

Breccia, 113, 114

Brerewood, 230

Bryaxis el Joven, 71, 73, 129

Bury, de, 223

Bury, J.B., 220, 270

Butler, 54, 55, 79, 83, 89, 92, 113, 127,
128, 153, 156, 157, 164, 172, 192,
194, 205, 214, 216, 220, 256, 263-
265, 270, 273, 277

Caligula, 68

Calimaco de Cirene, 29, 57
Calistenes, Pseudo, 71
Callisto, v. Nicéforo Callisto
Camotio, 153

Canfora, 36, 260, 273
Canivet, 269

Capadocios, Tres, 83, 101
Caracalla, 54, 72, 77, 82
Carlos I de Inglaterra, 232
Carlos V, 223

Carlyle, 277

Casanova, 270, 274, 277, 284
Casaubon, 230

Cassio, v. Dion Cassio
Cassio Longino, v. Longino
Catalina de Alejandria, 182
Celso, biblioteca, 63, 92
Celso, escritor, 140, 209
Celso, médico, 52

Cesar, ver Julio Cesar

Cesar Augusto, ver Octavio Augusto

Cesarién, 36

Chauvin, 269, 277

Champion, 242

Cherf, 45, 46, 51

Christophorson, 230

Chosroés, v. Khushraw [

Cicerén, 38-41, 48, 50, 130

Cinegio, 100

Cirilo, 124, 134-136, 139, 145, 151

Ciro de Alejandria, patriarca, 152, 161,
162

Claudio I, 52, 61, 68, 74, 75

Claudién, 102, 103

Clemente de Alejandrfa, 61, 71, 77, 80,
81, 90

Clemente VIII, 229

Cleopatra VII Philopator, 34, 36, 38,
61, 63, 64, 259

Coluto, 152

Cémodo, 53, 71, 79

Conde de St. Gilles, 180

Constancio 11, 89, 91, 93, 99

Constante II, 163

Constantino I, 86, 87, 89, 97, 100,
140, 177, 182

Constantino VII, 53, 179

Cosme Indicopleustes, 150

Cosme el Estudioso, 157

Cosme y Damidn, 108, 123

Criséstomo, 30, 105

Cristo, 280

Cromwell, 234, 248

Cynégius, 129

D’Ablancourt, 230
Dalechamps, 228

Damascio, 132, 133, 135, 136, 141,
142, 144, 149, 150
Démaso, 209

297



298

David Anhaght, v. David el Armenio
David el Armenio, 148, 152, 154
Davis, 182
De Lacy, 89
Decio, 54, 83
Demetrio, Abba, 81-83
Demetrio de Falera, 25
Denén, 110, 111
Derda, 137, 144-146, 148, 155
Descartes, 246
Devanport, 277
Didymo, 52
Didymo el Ciego, 97, 98, 101, 118,
138
Dinarco, 208
Diocleciano, 56, 83, 84, 103, 110-113
Diodoro Siculo, 27
Dion Cassio, 50, 54, 68, 71
Dionisio Aeropagita, Pseudo, 151, 210
Dionisio de Halicarnaso, 208
Dionisio el Grande,
obispo de Alejandria, 55, 83
Dionisio de Corinto, 209
Dionisio de Tel-Mahre, Pseudo, 168, 169
Dioscorides, 179, 180
Dioscoro, filésofo, 138
Dioscoro de Alejandria, 139, 140
Domiciano, 48, 52, 69
Domicio Domiciano, 56
Domitio Calvinio, 62
Dozy, 180
Drake, 87
Duby, 88
Dunn, 280
Durant, 277
Dziatzko, 36
Dzielska, 103, 131, 134, 135, 173, 182

Echellensis, 230, 256

Edrisi, 78, 166

Ehrman, 286-288

El-Abbadi, 32, 45, 55, 130, 131, 145,
276, 279-281, 283-285

El Adid, 189

El Balaoui, 171

El-Hakam, v. Ibn ‘Abd-el-Hakam

El Mashimi, 171

El Malek el Aziz, 166

El Melek el Adl, 191

El Metouakkel, 171

El Shatby, 192

El-Tartoussi, 191

Eladio de Cesdrea, 102

Eladio de Alejandria, 102, 108

Elbendary, 279

Elias, filésofo, 145, 148, 149, 152, 154

Elmacin, v. Al-Makin

Emiliano, 55

Empereur, 55, 197, 276, 283

Enoptio, 133

Epicuro, 62

Epifanio de Salamina, 30, 31, 57, 71,
73, 81, 105, 108, 117, 118, 120, 121,
172

Eratéstenes, 40

Eruditos de Alepo, 201

Erpenius, 230, 233, 236, 247, 251-255,
261

Esculapio, filésofo, 154

Esteban de Alejandria, 144, 152, 154,
156-158

Estienne, 228

Estrabén, 35, 39, 40, 41, 48, 50-52, 64,
68, 121

Eudoxio de Cnido, 25

Eulogio, 89



Eulogio, patriarca, 152

Eumenes I, 62

Eumenes 11, 62

Eunapio de Antioquia, 104, 105, 109,
114, 120, 125, 190, 270

Eunapio de Sardes, 77, 98, 101, 130

Eusebio, fil6sofo, 138

Eusebio de Cesarea, 52, 74, 78, 80, 83,
84, 86, 87, 118, 121, 172, 209

Eutimo, 138

Eutoquio, 137

Eutropio, 56, 140

Eutyquios, 162, 171, 173, 194, 200,
220, 230, 245, 255, 261, 262

Evagrio Ponticus, 90, 101

Evragio, prefecto, 102, 129

Evragio Scholasticus, 140

Fanias, 26

Farabi, 179, 20

Fatimidas, Califas, 274
Fathallah, 243

Fell, 243

Ferndndez, G, 80, 210, 285
Filén de Alejandria, 28, 53, 63, 68, 80
Filopono, v. Philoponus
Filostrato, 68

Fisher von Erlach, 231

Flavia, Dinastia, 46, 68

Flavio Horapolén, 144
Fletcher, 167

Floro, 44, 46, 49

Foley, 45

Fraser, 51, 52

Freeman, 276

Furlani, v. Ibn al Qifti

Furlani, G., 207, 271, 273, 289

Gabriel el Egipcio, 170

Gabriel VII, 229

Gagnier, 220, 277

Gaio, 133

Galeno, 31, 52, 174, 208

Galieno, 55

Gelio, 48-50, 53, 55, 223

Gemaleddinus, v. Ibn al-Qifti

Gesio, 137, 144

Georgiades, 272

Gessner, 228

Ghevond, 212

Gibbon, 104, 119, 127, 128, 180, 207,
220, 243, 251, 256, 261, 262, 270,
272-274, 276,277

Giorgos Monachos, 53

Girgis al-Makin, v. Al-Makin

Goddio, 153

Golius, J., 230, 233, 236-238, 247, 248,
251-254, 261

Golius, P, 238

Gordiano 1III, 54,83

Greaves, 233, 239, 248, 253, 254

Gregoravio, 108

Gregorio IX, 211

Gregorio de Hauran, 174

Gregorio de Nacianzo, 90

Gregorio Taumaturgo, 83

Griffini, 277

Grillmeier, 163

Gronovius, 230

Grotius, 236, 240, 241, 246-248, 252,
254

Guweida, 279

Haag, 102
Habrén, v. Trifén

Hadschi Chalfa, 262



300

Haji Khalfah, 220

Hamartolo, v. Giorgos Monachos

Hamilton, 228, 229, 239, 249, 254

Hamza Farouzi, 197

Hannam, 92, 277

Hardouin, 151

Harpocras, 137, 144

Hassan Fathy, 260

Hawass, 107,108

Hecateo de Abdera, 27

Hector, 277

Hegel, 259

Helicén, 58

Heliodoro de Alejandria, 137, 141, 148,
151

Heraclas, 81, 83

Heraclides de Tarento, 52

Heraclio, 157, 158, 161, 162

Heraisco, 138, 144

Herculiano, 133

Herculides, 52

Herenio, 77

Hermeia de Alejandria, 137

Hermias Sozomen, v. Sozomen

Herodas, 27

Herodoto, 62

Hesiquio el Hebreo, 133

Hierocles de Alejandria, 76, 136, 137

Hiparco de Rodas, 26,40

Hipécrates, 174

Hirst, 281

Hirtio, Pseudo-Hirtio, 35, 37, 38, 41, 43

Hitti, 271

Hoffmann, 150

Homero, 62, 81, 130, 208

Honorio, principe, 108, 123

Honorio I1I, 214

Horacio, 64

Horapolén, 138

Hiilegii Khan, 206

Hunayn b. Ishag, 170, 176, 177

Hypatia, 16, 124, 130-137, 145, 182,
273

Hypatio o Hipacio, 139

Hypatio, obispo, 151

Hyvernat, 89

Ibn ‘Abd-el-Hakam, 171,208

Ibn Abi Usaybi’a, 180

Ibn al-Ibri, v. Abulfaragius

Ibn al-Qifti, v. Al Qifti

Ibn an-Nadim, v. An-Nadim

Ibn Chaledun, 262

Ibn Dukmak, 192, 222

Ibn Goubair o Ibn Yubayr, 79, 166, 191

Ibn Hajar al Askalani, v. Al Askalani

Ibn Juraij, 192

Ibn Khaldun, 173, 176, 220, 221

Ibn Nubata, 177

Ibn Obeid, 172, 197

Ibn Rusta, 148

Ibn Toulum, 179

Ibn Toulum, 179

Ibn Yulyul, 179, 180

Inés, 7

Innis, 181

Inocencio III, 214

Inocencio de Maronia, 161

Ireneo, 25,209

Irwin, 237, 244

Isacco, 172

Isidoro, monje, 53,71

Isidoro de Sevilla, 57, 180

Isidoro, filésofo, 135, 137, 138, 141,
144

Isidoro de Pelusio, 101, 190



Isién, 133
Ismael, 168
Istakhri, 164

Jacob Romano, 239
Jacobo o Jaime de Edesa, 174
Jakober, 260
Jalid b. Yazid, v. Yazid
Jamblico, 78, 133, 152
Jerénimo, 58, 82, 98, 121
Jestis, 86, 139, 169
Jevenois, de, 7, 85, 162, 280
Joliffe, 259
Jomard, 153
Jorge, v. Jorge de Capadocia
Jorge de Alejandria,

v. Jorge de Capadocia
Jorge de Capadocia, 91-93, 108, 277
Josefo, 28, 50, 63, 64
Joseph Barbatus, v. Abudacnus
Joshua, 86
Joviano, 93, 123, 127
Juan Bautista, 108, 123
Juan Cassio, 96
Juan Criséstomo, v. Criséstomo
Juan de Alejandria, 174
Juan de Antioquia, 56
Juan de Apamea, 138, 155
Juan de Nikiu, 56, 95, 96, 108, 122-124,
135, 136, 145, 161, 162, 170, 278
Juan el Gramdtico, v. Philoponus
Juan el Limosnero, 157
Juan Lido, 154
Juan Madabba, v. Juan de Nikiu
Juliano, 91, 93, 123, 125, 140
Juliano de Halicarnaso, 149
Julio Cesar, 15, 19, 20, 34-39, 41-51,
54-56, 62-64, 68, 115-117, 119-121,

171, 190-193, 196, 200, 208, 211, 223,
224,232, 234,235, 259-262, 269, 271,
276, 280-282

Julio-Claudia, Dinastfa, 39, 41, 46, 64,
208

Justiniano, 87, 149, 150, 152

Justino II, 153

Kaplow, 93

Karakoush, 166

Kassim b. Asbag, 180
Katchen, 246

Kennedy, 285

Khalifa, 11

Khushraw I, Chosroés, 150
Kraemer, 212

Lactancio, 84

Lagidas, v. Prolomeos

Lanciani, 92,145

Laorty-Hadji, 262

Laud, 236, 238-241, 248, 252-254

Le Bon, 263, 277

Le Roy, 228

Leén I, 141

Leén II1, 212

Lépido, 36

Leroux, 32, 141

Levering Lewis, 282

Lewis, 176, 270, 271, 273-277, 279,
282-285, 288

Leyh, 75

Libanio, 99, 105, 140, 145

Lippert, 265, 281

Lipsius, 230

Livio, v. Tito Livio

Longino, 76, 77

Lucano, 35, 42-46, 49

301



302

Luciano, 83

Liculo, 36

Luis IX de Francia, 191
Lutero, 233

Macario, San, 101

Macario, Fra, v. Abudacnus

MacCoull, 149

Macrobio, 70

Majcherek, 93, 130, 137, 145, 146,
152, 154, 155, 278

Mahoma, v. Muhammad

Maiménides, 207, 212, 243, 245

Malalas, 135

Manetén, 27

Manuel, 163

Magqrizi, 79, 113, 172, 222, 223, 261,
262, 266, 268, 287

Marciano, 140, 141

Marcién, 209

Marco Antonio, 36, 61, 62, 68

Marco Aurelio, 52, 53, 71, 269

Marcos y Tejo, 143

Marcos, San, 80, 191

Maria, 169

Mirmol, 223, 224, 228, 230, 246

Marshall, 254

Masaryawaih, 176

Mason Neale, 128

Masperé, 138

Mas’udi, v. Al-Mas'udi

Matter, 128

Maximino, 84

Mckenzie, 79, 148, 164, 217, 218

Melania, 118

Menas, 109

Messadié, 276

Meyerhof, 163, 174

Miguel, San, 89

Miguel el Sirio, 168

Moisés, 95, 192, 244

Moro Bar Kustant, 157

Moschos, 156, 157

Muhammad, 167, 173, 196, 220, 234,
244, 251, 271

Munchausen, 231

Munier, 129, 158

Murtada Mutahhari, 277

Murtadi, 220, 262

Nahawi, v. Philoponus.
Napoleén, 110, 232
Nemesio, 132, 133
Nerén, 39, 46
Nestorio, 139, 144
Nicéforo Callisto, 149
Nicolas, 180

Nadim, v. An-Nadim
Niebuhr, 277

Nilo, San, 101

Nonno de Panépolis, 78, 116
Norden, 112, 231
Norry, 110

Nur al-Din, 201

Obispo nestoriano, 168

Ocley, 277

Octaviano, v. Octavio Augusto

Octravio Augusto, 36, 38, 39, 51, 64, 67

Olympio, 102, 129

Olimpiodoro el Viejo, 132, 137, 148

Olimpiodoro el Joven, 148, 149, 152,
153

Omar, 19, 161, 162, 172, 195, 196, 199,
206, 207, 220, 221, 255, 259, 260,
262, 263, 269-271, 273-275, 277,
278, 282,291

Omar, Pseudo, 196, 197, 199, 200, 205-



=207, 213, 220, 261, 262, 265, 289,
291, 292

Omar I, 175, 176, 212

Omeya, Dinastia, 175, 176

Onasandro, 32

Oppio, 36

Orestes, 133

Origenes, u Origenes el Cristiano, 77,
80, 81-84, 90, 97, 101, 138, 152,
209, 210

Origenes el Joven, v. Pierio

Origenes el Pagano, 77, 81

Otfeo, 76

Orién, 137

Orosio, 49-51, 56, 113, 119-121, 180,
195, 196, 200, 206, 222, 260, 262,
263, 270

O’Shea, 163, 282

O:sio, 86

Owen, 241, 248, 254

Pablo, San, 88, 209

Pablo de Egina, 174
Pacomio, 88

Paladio de Helenépolis, 100, 101, 190
Palladas, 102, 103

Palmer, 168

Panfilio, 84

Panfilo, 210

Panteno, 79, 80, 81
Papadimitriou, 94

Paralio, 143

Parsons, 36

Pasor, 236

Paulo Alvarus, 178

Pedro, apéstol, 211

Pedro, filésofo, 133

Pedro IIT Monge, 141, 143
Pedro I de Alejandria, 84

Pérez Cortés, 151

Perrault, 230

Persio, 92

Pervez Hoodbhoy, 277

Petri Rahebi, 219, 230, 256

Philoponus, 137, 148-152, 156, 172,
195, 196, 200, 285, 289, 290

Pierio, 83

Pietro della Valle, 247

Pigafetta, 228

Piso, 62

Pitdgoras, 91

Platén, 76, 77, 81, 90, 133, 142, 144,
150, 152, 154, 156, 169, 217

Plauto, 29

Plinio el Viejo, 30, 62, 64

Plinio el Joven, 47

Plowden, 234

Plotino, 77, 78, 133, 137, 142, 152,
156, 202, 272

Plutarco, 31, 35, 46-50, 53, 55, 62, 81

Pococke, E., o Pocock, 17, 20, 230, 232,
236-257, 261, 264, 265, 270, 272,
273, 290, 292

Pococke, E., el Joven, 231, 243, 249

Pococke, R., 231

Polastron, 76, 99, 155

Polibio, 32, 61

Polién, 35, 36, 64

Pollaud, 129

Pollio, 41, 47

Pompeyo, 41, 42, 84, 110, 190

Porfirio, filésofo, 76-78, 86, 133, 140,
154, 202

Porfirio, carta,

Poseidios, 111

Postel, 228

Preste Juan, 250

Prince, 150

303



304

Proclo, 132, 136, 137, 142, 151

Profeta, v. Muhammad

Préspero, 102

Proterio, 140, 141

Ptolomeo, astrénomo, 133, 233

Ptolomeo I Soter, 25, 27, 30, 61, 195

Ptolomeo II Filadelfos, 25, 28-30, 50,
53

Ptolomeo III Evergetes, 30, 31, 61

Ptolomeo VII Evergetes II Physcon, 32

Ptolomeo VIII Soter 11, 32

Ptolomeo XIII, 34

Ptolomeos, 10, 11, 25-28, 31, 33, 35,
48, 49, 53, 54, 62, 64, 65, 67, 72,
113, 115, 117, 126, 172, 208, 227,
262, 263, 270

Ptolemaicos, v. Ptolomeos

Qasim b. Asbag
Qassem Abdu Qassem, 279,283,284

Rabula de Edesa, 139

Rachet, 272, 273
Ramshausen, von, 230
Rassias, 143

Rau, 263

Raulhac, 153

Reid, 129

Reizenstein, 91

Renan, 277

Renaudot, 231, 243, 261
Riafio Alonso, 28, 36
Ricoldo de Monte Croce, 181
Rodriguez Valcéreel, 208, 209
Robertson, 269

Romano, emperador, 179, 180
Romano, filésofo, 149
Romano, general, 102

Rufino de Aquileia, Rufino Tyrannio,
72, 73, 79, 97, 98, 113, 114, 118-
-121, 125, 134, 190, 210, 217, 218

Russell, 271

Ryer, du, 230

Sad bin Abi Waggas, 220

Sabeos, 168

Said ben Batricy, v. Eutyquios

Saint-Génis, 111, 112

Saint-Hilaire, E. G., 231, 232

Saint-Hilaire, I. G., 231

Saladino, 189, 191, 199, 205, 207, 220,
273-276, 279, 283, 284, 287

Saleh el Din, v. Saladino

Samir Khalil Samir, 270

Sanutio, 162

Saradi-Mendelovici, 99

Sarefield, 87, 139

Sarriegui, 260

Saunders, 107,177

Scaliger, 229, 232, 251

Sedillot, 277

Segén, 260

Segundo Triunvirato, 36,39

Selden, 230, 236, 237, 241, 245, 248,
252-256

Séneca, 77

Séneca el Joven, 31, 41, 42, 46, 49, 52

Séneca, los, 42, 44, 45

Séptimio Severo, 71, 81, 106

Serageldin, 279

Sereno Sammoénico, 92

Sergio de Res Aina, o de Teodosi6polis,
155

Seti I, 112

Severo de Antioquia, 142, 149, 151, 210

Severo Mugqaffa, 168, 172, 173, 179,



194, 206, 261, 269

Severo Seboth, 174

Severos, Dinastia, 54

Severus, 231

Shafaat, v. Ahmad Shafaat

Shamsuddin, 260, 277

Sheik Fathallah, 238

Shenoute de Atripe, 139, 140

Shibli Un’'mani, 277

Sider, 62,72

Sidi Gaber, v. Ibn Goubair.

Silk, 281

Simeén, San, 138

Simeén Metafrastes, 182

Simén, 247

Simplicio, 137,142

Simplicio, filésofo s. VI, 154

Sinesio de Cirene, 131-134, 148

Singhal, 272

Sionita, 240

Siriano, 136, 137

Sirkuh, 189

Siro, 133

Sécrates, 76

Sécrates de Constantinopla, 86, 87, 91-
93, 102-104, 121, 132, 135, 190, 228,
230, 270

Sécrates Scholasticus, v. Sécrates de Cons-
tantinopla

Sofronio, 121

Sofronio, San, 156, 157

Sonnini, 153, 165

Sosipatra, 98

Sozomen, 70, 94, 108, 109, 121, 190,
270

Spinoza, 246

Stanley y Jorstad, 95, 96

Stiglmayr, 151

Stiros, 94, 96

Suetonio, 35, 36, 38, 39, 47, 48, 50,
68, 69, 74

Suyuti, 79, 164, 222

Syncello, 29, 71

Szabat, 144

Tabari, 173, 208, 220

TAcito, 61, 68, 116

Taylot, v. Laorty-Hadji

Teja, 143

Temistio, 89,90

Temistio, didcono, 151

Teodora, 152

Teodoreto, 70, 91, 108, 109, 121, 132,
190

Teodoro, Abba, 97

Teodoro, emperador etiope, 170

Teodoro, filésofo, 133

Teodoro, general, 161

Teodoro Metochites, 211, 212

Teodoro, monje, 157

Teodosio, patriarca, 152

Teodosio, v. Teodosio [

Teodosio I, 99-102, 108, 110, 116, 118,
122-124, 128, 170, 223, 224, 232,
234, 261, 270, 276, 277, 278, 280,
281, 285

Teodosio II, 124, 125, 136, 139, 140,
145

Teofanes, 181

Tedtilo, 16, 19, 20, 97, 98, 100-104,
108-110, 116, 119, 121-124, 128,
129, 134, 136, 138, 139, 145, 170,
172, 190

Teofrasto, 29

Teognosto, 83

Teosebio, 136

305



306

Teotecno, 133
Terenci Moix, 7

Tertuliano, 31, 72, 115-117, 120, 171,
211

Thaljah, 238

Theébn, comentarista, 52

Theén, rétor, 141

Thebn, astrénomo, 93, 131, 132, 173

Theonas, 83,84

Thévenot, de, 230

Thevet, 228

Thierry, 101

Thofat al Albab, 166

Tiberio, 52

Timoteo 1, 123, 124

Timoteo, patriarca, 148

Tiranién, 36

Tito, 69

Tito Livio, 26, 41, 42, 44, 46, 47, 173,
211

Tolan, 169, 182

Toomer, 233, 240, 251, 252

Trajano, 47, 52, 64, 69, 93

Trifén o Habrén, 52

Tyacke, 233, 239, 242, 250

Tzétzés, 29-31, 50, 57

‘Umar Ibn al-Khattab, v. Omar
Uthman ibn Affan, 163

Varrén, 35, 36

Valente, 96, 99, 123

Valeriano, 55, 83

Valerio Diodoro, 75

Vespasiano, 52, 68, 74

Veyne, 87, 88

Vitrubio, 26, 230

Vossius, 236-238, 240-242, 247, 248,
252-254, 256

‘Wakidi, El, 170
Wakideo, Pseudo, 170
Walid b. Jayzuran, 180
Wansleben, 231

Watts, 90, 147-150
Wells, 167

Westerink, 154
White, 231, 242, 243, 272, 281
Wiet, 208, 271-273
Wilson, 154
Winterling, 68

Yakut, 17, 216-219

Ya'qub, 229

Yazid, 175

Yehia Ibn Ayoub, 161

Yehia Ibn Daoud, 171

Yiagia al Nahawi, v. Philoponus
Yuhanna b. Haylan, 179

Yusuf ibn Abu Dhagan, v. Abudacnu

Zacarias Scholasticus, 121, 142, 143,
148, 190

Zaky, 129, 158

Zarif, 164

Zawzani, 199-205, 215, 265-268, 286

Zenobia, 55, 77

Zenén, 141, 144, 151

Zintzen, 135

Zogheb, 129

Zoilo el Lector, 157

Zonaras, 49, 50

Zoroastro, 30

Zésimo, 86, 100, 121, 190

Zbésimo de Gaza, rétor, 144



Autores y obras mencionadas en el texto

‘Abd al Latif, “Relacién de Egipto”, 79, 199, 205, 231, 243, 255, 272, 278

Abudacnus, “Historia de los Jacobitas o Coptos”, 230, 254
“Carta a Scalinger”, 229

Abulfaragius, “Crénica”, 194, 203, 241-243, 255, 256, 270, 277
“Crénica Sirtaca”, 194, 203, 221, 241, 256
“Crénica Fclesidstica”, 194, 256
“Espécimen de la historia de los drabes”, 194, 203, 221, 241-243, 245,
255, 256, 267, 270

Abulfeda, “Historia Universal”, 164, 220

Acharya, “The Christs Conspirancy”, 280, 288
Afronio de Antioquia, “Ejercicios de Retdrica”, 73, 118
Agatias, “Agathias”, 152

Ahmad Shafaat, “Islamic Perspectives. A review of- Pervez Hoodbhoy, Islam and Scien-
ce: Religious Orthodoxy and Battle for Rationality”, 277

Al Askalani, “Diccionario Bibliogrdfico”, 220

Al Baladhuri, “La Conquista de los Paises”, 171

Al-Biruni, “Mensajes del Kindi”, 212

Al-Makin, “La buena fortuna del loco’o “Cronica®, 220, 251, 255

Al Qifti, “Las Escuelas de los Hombres Sabios”, 199, 265, 266
“Manuscrito Arabe de Paris”, 333, 267

Al-Yahiz, “En alabanza de los comerciantes”, 179
Alsina Clota, “El neoplatonismo. Sintesis del espiritualismo antiguo”, 91

Amiano Marcelino, “Historia Romana”, 31, 49, 55, 56, 61, 70, 71, 84, 87, 93-95,
115, 116, 130, 190

Ampere” Voyage en Egypte et en Nubie”, 104,263
‘Amru, “Carta al Califa Omar”, 162, 171, 172, 220, 255
‘Amru, Pseudo, “Carta apécrifa al Califa Omar”, 195, 262, 289
An Nadim, “El Libro de los Indices”, 172, 175, 177, 195, 285
“Antiguo Testamento”, 30
“Antologia Palatina”, 26
Antonio Martir, “Crénica”, 153

307



308

Arce, “Fana, Templa, Delubra, Destrui, Praecipimus: El Final de los Templos de la
Hispania Romana”, 100

Arculfo, “Sobre los Lugares Santos”, 164
Ariés y Duby, “Historia de la vida privada. Del Imperio Romano al ario mil”, 88
Aristeo, “Carta de Aristeo a su hermano Filocrates”, 28

Atanasio, “Vida de Antonio”, 91
“Defensa contra Constancio”, 89
“Cartd”, 96
“39ava Carta Festal”, 97

Ateneo, “El Banquete de los Sabios”, 53, 54, 228
Atiya, “A History of Eastern Christianity”, 271
Bagnall, “Egypt, from Alexander to the Early Christian”, 106

Bakhoum, “Dieux égyptiens 4 Alexandrie sous les Antonins. Recherches numismatiques
et historiques”, 70

Balbillo, “Tablilla”, 75
Basilio, “Menologio de Basilio”, 182
Bayle, “Historical and Critical dictionary”, 234
Benjamin de Tudela, “Itinerarios”, 217
“Biblia”, 130, 154, 167, 174, 209, 234, 236, 246, 247, 252
Blanc, “Voyage de la Haute-Egypte”, 269

Blazquez, “Sinesio de Cirene, intelectual. La escuela de Hypatia en Alejandria®, 131,
133, 135, 278

Bonamy, “Disertacion historica sobre la Biblioteca de Alejandria”, 231

Botti, “L’Acropole d’Alexandrie et le Serapeum d aprés Aphthonius et les fouilles”, 125,
283
“Fouilles 4 la colonne theodosienne, 1896”, 56, 75, 77, 110-113, 125-127,
166, 264, 281
“Plan du quartier “Rhacotis” dans ['Alexandrie romaine”, 125
“M.S. Arabe de Parts, del 10677, 166
Breccia, “Alexandreia ad Aegyptum”, 114
Bury, J.B., “History of the Later Roman Empire”, 220, 270
Bury, de, R., “El que ama los libros”, 223
Butler, “The Arab conquest of Egypt and the last thirty years of the roman dominion”,
54, 55,79, 83, 89, 92, 113, 127, 128, 153, 156, 157, 164, 172, 192, 194, 205,
214, 216, 220, 256, 263, 264
Calimaco de Cirene, “Tablas”, 29

Calistenes, Pseudo, “Vida de Alejandro”, 71



Canfora, “The Vanished Library. A Wonder of the Ancient World”, 260
Canivet, “L’Egypte”, 269

Casanova, “Lincendie de la bibliotéque d’Alexandrie par les Arabes™, 270, 274
Casaubon, L., “El Banquete de los Sabios”, 230

Champion, “The Pillars of the Priestcraft Shaken: The Church of England and its
Enemies, 1660-17307, 242

Chauvin, “Le Livre dans le monde arabe”, 269
Cherf, “Earth, Wind and Fire: The Alexandrian Fire-Storm of 48 B. C.”, 45, 46, 51
Christophorson, “Historia Eclesidstica”, 230
Cicerén, “Carta a Bruto”, 39
Cirilo, “Contra Juliano”, 136
Clemente de Alejandria, “Exhortaciones contra los paganos”, 71
“Tapices”, 81
“Protreptico”, 61

Clemente, Pseudo, “Libro de Clemente’211

“Collectio Philosophica”, 142
Constancio II, “Constituciones”, 89
Constantino, Pseudo, “Donaciones de Constantine”, 211
Constantino I, “Edicto”, 86

“Cordn”, 196, 236, 278

“Corpus Hermeticum”, 138
Cosme Indicopleustes, “Topografia Cristiana”, 150
Criséstomo, “Primera Homilia contra los Judios”, 30, 105
“Cronicas Alejandrinas”, 68,100
D’Ablancourt, “Descripcion de Africa”, 230
Dalechamps, “El Banquete de los Sabios”, 228

Damascio, “PH”, 132, 133, 135
“Vida de Lidoro”, 141

Davis, “Alexandria: The Golden City”, 182
De Lacy, “The Saints of Egypt”, 89

Denén, “Voyage dans la Basse et la Haute Egypte, pendant les campagnes du general
Bonaparte”, 110

Derda y otros, “Alexandria, Auditoria of Kom El-Dikka and Late Antique Educa-
tion”, 137, 144-146, 148, 155

“Diccionario Histérico o Biografia Universal Compendiada”, 154
Diodoro Siculo, “Biblioteca Histérica”, 27

309



310

Dion Cassio, “Historia Romana”, 49,53,54,68,71

Dionisio Areopagita, Pseudo, “Los Nombres Divinos”, 151
“Teologia Mistica”, 151
“Jerarquia Celestial”, 151
“Jerarquia Eclesidstica”, 151

Dionisio de Halicarnaso, “Sobre Dinarco”, 208

Dionisio de Tel-Mahre, Pseudo, “Crénicas de Zugnin”, 168
Dioscorides, “Materia médica”, 179

Dioscoro de Alejandria, “Carta”, 139

Didymo, “Comentarios”, 52

Dozy, “Historia de los Musulmanes en Espasia”, 180

Drake, “Violence in Late Antiquity: Perceptions and Practices”, 87

Drzielska, “Learned Women in the Alexandrian Scholarship and Society of Late Helle-
nism”, 131
“Hypatia of Alexandria®, 103, 134-136, 173, 182

Dunn, “The Ancient University of Alexandria”, 280

Echellensis, “Crénica oriental’, 230, 256

Ehrman, “Misquoting Jesus”, 286-288

El-Abbadi, “Life and fate of the Ancient Library of Alexandria”, 276, 284
“The Library of Alexandria in History”, 281

y otr., “What Happened to the Ancient Library of Alexandria”, “ Demise of the
Daughter Library”, 32, 45, 55, 130, 131, 145, 197, 283

Elbendary, “Defining bibliotheca”, 279

Elias, “Sobre las “Categorias” de Aristoteles”, 149, 154
“Comentarios sobre la “Isagoge” de Porfirio”, 145
“Antes de la Analitica’, 154
Empereut, “Alexandrie, le joyau d’Egypte”, 276
“The destruction of the Library of Alexandria. An archaeological view-
point’, 55, 197, 283
Epifanio de Salamina, “Patrologia Griega”, 57
“Libro de las medidas y pesas”, 30, 31, 57,71, 73, 117, 118
“Contra Herejes”, 81, 108
Erpenius, “Crdnica”, 230
“Escrituras”, v. “Biblia”

Estienne, “Cédigo Regio”, “ Diccionario Latino-Francés”, 228
Estrabén, “Geografia®, 26, 39, 40, 64



Eunapio de Antioquia, “Vida de Edesio”, 104, 109, 270
“Vida de Antonio”, 104

Eunapio de Sardes, “Vida de los Sofistas”, 77, 98, 101, 130

Eusebio de Cesarea, “Historia Eclesidstica”, 52, 80, 84, 118, 121, 209
“M. S. Copto de Paris”, 78
“Vida de Constantino”, 86, 87

Eutropio, “Compendio de Historia Romana’, 56

Eutyquios, Said ben Batricy, “El Collar de las Perlas Preciosas”, 171, 230, 245, 255
“Evangelios”, 97, 240
“Evangelios Gnésticos”, 97

Evragio, “Historia Eclesidstica”, 140

Fanias, “Epigramas”, 26

Fernandez, “El Didascaleion y la Martir Catalina de Alejandria”, 80

“La cristianizacion de la Filosofia antigua en Atenas y Alejandria”, 210,
285

Filén, « Vida de Moisés”, 28
“Embajada de los Judios a Gaio”, 53, 63, 68
Filostrato, “Vida de Apolonio de Tyana”, 68

Fletcher, “The Cross and the Crescent. The Dramatic History of the Earliest Encounters
between Christians and Muslims”, 167

Floro, “Epitome de las Gestas de los Romanos™, 44
Foley, “El fuego siembra la muerte en Australia”, 45
Fraser, “Prolemaic Alexandria”, 51, 52, 75

Freeman, “The Closing of the Western Mind. The Rise of Faith and the Fall of Reason”,
276

Furlani, “Giovanni il Filopono e lincendio della Biblioteca de Alessandria”, 207, 271,
289

Galeno, “Obras completas”, 31
“Comentarios a las «Epidemias» de Hipdcrates”, 31, 208

Gelio, “Noches del Atica”, 48
Georgiades, “Letrange destin de la biblioteque d’Alexandrie”, 272
Gessner, “Biblioteca universal”, 228

Gibbon, “The History of the Decline and Fall of the Roman Empire”, 104, 119, 127,
128, 207, 220, 256, 261

Goddio, “Zesoros sumergidos de Egipto”, 153
Golius, “Diccionario Arabe-Latin”, 230

311



Grillmeier, “Christ in Christian Tradition”, 163

Grotius, “Sobre la Verdadera Religion Cristiana”, 240, 241
“Sobre el derecho de guerra en tiempos de paz”, 248

Haag “The Timeline History of Egypt”, 102

Hamilton, “An Egyptian Traveller in the Republic of Letters: Josephus Barbatus or
Abudacnus”, 229, 239, 249, 254
“The Copts and the West, 1439-1822. The European Discovery of the Egyp-
tian Church”, 228, 229

Hannam, “The Foundation and Loss of the Royal Libraries of Alexandria’, 92
“The Mysterious Fate of the Great Library of Alexandria”, 277

Hawass, “Valley of the Golden Mummies”, 107
Hegel, “Filosofia de la Historia Universal’, 259
Hirst y otr. “Alexandria: Real and Imagined’, 281

Hirtio, Pseudo, “Guerras Alejandrinas”, 37
“Libro VIII de los Comentarios de las Guerras de las Galias™, 38

“Historia Acéfala”, 93
Hitti, “History of the Arabs”, 271
Hoffmann, “Philoponus and the Rejection of Aristotelian Science”, 150
Horacio, “Odas”, 64
Horapolén, “Jeroglificos”, 138
Hunayn b. Ishaq, “Ideas dnicas de los fildsofos”, 177
Hypatio, “Calinico”, 139
Hyvernat, “Actas de los Martires de Egipto”, 89
Ibn-’Abd-el-Hakam, “Conguista de Egipto”, 171
Ibn Abi Usaybi’a, “Noticias sobre las generaciones de médicos”, 180
Ibn Dukmak, “Descripcidn de Egipto”, 192, 222
Ibn Goubair, “A través de Oriente”, 79, 191
Ibn Khaldun, “Introduccién a la historia”, 173, 176, 220
Ibn Yulyul, “Prélogo sobre Dioscorides”, 180
Innis, “The Bias of Communication”, 181
Inocencio de Maronia, “Crdnica”, 151
Ireneo, “Contra los Herejes”, 25
Irwin, “Dangerous Knowledge. Orientalism and its Discontents”, 237, 244
Isidoro de Sevilla, “Etimologias”, 57
Isidoro de Pelusio, “Epistolas”, 101
Istakhri, “Biblioteca Geogrdfica Arabe”, 164

312



Jamblico, “Acerca de los Misterios Egipcios”, 78
Jerénimo, “Vidas de Hombres Hustres”, 82, 121
“Epistola”, 98
Jevenois, de, “La continuidad del mundo antiguo en el arte y la cultura de los Coptos”,
10, 85, 162
“La destruccion de la Gran Biblioteca de Alejandria por los drabes: La
leyenda imposible”, 10
“La leyenda de la destruccion de la Gran Biblioteca de Alejandria por los
drabes: Una falsificacion histérica’, 11, 280

Joliffe, “Lettres sur la Palestine, la Syrie et 'Egypte”, 259
Josefo, “Antigiiedades Judias’, 28
“Embajada de Filén y los Judios alejandrinos ante Caligula”, 64
Juan Cassio, “Comentarios”, 96
Juan de Nikiu, “Crénica”, 56, 95, 108, 122-124, 135, 136, 145, 161, 162, 170

Juliano, “Cartas a los Alejandrinos”, 91
“Cartas. A Porfirio”, 91

Julio Cesar, “Comentarios de las Guerras Civiles”, 34,35,37,44

Justiniano, “Decreto del 529 d. C.”, 149

Kaplow, “Religious and Intercommunal Violence in Alexandria in the P and 5”’
Centuries CE”, 93

Katchen, “Christian Hebraist and Dutch Rabbis”, 246

Kennedy, “The Great Arab Conquests. How the spread of Islam changed the world we
live in”, 285

Kraemer, “Maimonides”, 212

Lactancio, “Sobre Victimas de Persecuciones”, 84

Lanciani, “Ancient Rome in the light of Recent Discoveries”, 92, 145

Laorty-Hadji, “LEgypte”, 262

Le Bon, “La Culture des Arabes”, 263

Leroux, “Damascius and the Collectio Philosophica”, 32, 142

Levering Lewis, “God’s Crucible. Islam and the Making of Europe, 570-1215", 282

Lewis, B., “The Arabs in History”, “Los Arabes en la Historia”, 176, 271
“The Vanished Library”, 273, 275, 282, 283, 287
“The Arab Destruction of the Library of Alexandria: Anatomy of a Mysh”,
283, 287

Leyh, “Manual de Biblioteconomia’, 75
“Libros de Thoth”, 137
Libanio, “A favor de los Templos™, 99

313



314

“Oracion”, 105
“Chriae”, 145

Lippert, “Las Escuelas de los Hombres Sabios”, 265, 281
Lipsius, “Sobre Bibliotecas”, 229

Longino, en “Vida de Plotino” de Porfirio, 76
Lucano, “Guerras Civiles” o “Farsalia”, 42, 43
Macrobio, “Saturnalia’, 70

MacCoull, “The historical Context of John Philoponus in Byzantine-Coptic Egypt”,
149

Maiménides, “Puerta de Moisés”, 244, 245
“Cédigo de Maiménides”, 212, 245
“Mishneb”, 245

Majcherek, “Declaraciones sobre Kom El-Dikka”, 278
“Academic Life of Late Antique Alexandria. A View from the Field”, 130,
145
“Late Roman Auditoria of Alexandria. Archaeological Overview”, 137,
145, 146, 152, 155

“Manuscrito Arabe 580", de Parés “Descripcion de Alejandria”, 166
“Manuscriro Copto de Tedfilo”, 104
“Manuscrito Copto de Parés”, 78,179
Magqrizi, “Relacion”, 79
“Las mezclas del comerciante de drogas medicinales”, 222

Marciano, “Decreto del 455 d. C.”, 140

Marcos y Teja, “Tolerancia e intolerancia religiosa en el Mediterrdneo antiguo: Temas
y Problemas”, 143

Miérmol, “Descripcion de Africa”, 223, 228, 230, 246
Masperé, “Horapollon et la fin du paganisme egyptien”, 138

Mason Neale, “History of the Holy Eastern Church, the Patriarchate of Alexandria”,
128

Matter, “Histoire de I'Ecole d’Alexandyrie”, 128

Mckenzie, “ The Place where Alchemist and Scholars sit (...) was like stairs”, 79, 148,
164, 217

Messadié, “La Fortune d’Alexandrie”, 276

Meyerhof, “Desde Alejandria hasta Bagdad’, 163, 174
Miguel el Sirio, “Crénica”, 168

Moschos, “Prados Espirituales”, 156, 157
Muhammad, “Dichos”, 167



Munchausen, “Adventures in Africa”, 231

Munier, “L’Egypte Byzantine, de Dioclecien 4 la Conquete Arabe”, 129
Nestorio, “Bazar de Heracleides”, 139

Nicéforo Callisto, “Historia Eclesidstica”, 149

Nonno de Panépolis, “Sobre lo Dionisiaco™, 78

Norden, “Voyage d’Egypte et de Nubie”, 112, 231

Norry, “Extrait d'un rapport sur la colonne de Pompée, lu 4 |'Institut, par le citoyen
Norry, le 6 vendémiaire an 7”, 110

“Nuevo Testamento”, v. “Evangelios”
Obispo nestoriano, “Carta”, 168

Olimpiodoro e/ Joven, “Comentarios”, 152
“Comentarios sobre los «Meteoros» de Aristételes”, 153

Omar, Pseudo, “Carta apderifa a Amry”, 196, 197, 200, 207, 213, 261, 262, 265,
289, 291, 292
“Carta apécrifa a Ali Wagqas”, 220, 221
Origenes, “Hexapla”, 81, 209
“Contra Celso”, 209
“Sobre los primeros principios”, 82

Orosio, “Historia” o “Siete Libros para Refutar a los Paganos”, 50, 56, 119, 180, 222,
262, 270

O’Shea, “Sea of Faith. Islam and Christianity in the Medieval Mediterranean World”,
163,282

Pablo, San, “Epistolas”, 209

Pablo de Egina, “Materia médica”, 174

Paladio, “Didlogos sobre la vida de Juan Criséstomo”, 100, 101
Palmer, “The Seventh Century in the West-Syrian Chronicles”, 168
Panfilo, “Apologia”, 210

Papadimitriou, “Rupture model of the Great A. D. 365 Crete earthquake in the south-
western part of the Hellenic Arc”, 94

“Papiro Kron”, 27
Paulo Alvarus, “Pequerio indice luminoso”, 178, 179
“Pentateuco”, 28,212

“Pentateuco Samaritano”, 247

Pérez Cortés, “"Palabras de filésofos”, oralidad, escritura'y memoria en la filosofia anti-
gua’, 151

Perrault, “Sobre Arquitectura”, 230

315



316

Petri Rahebi, “Crénica oriental’, 219,230,256

‘Philoponus, “Contra Procls”, 149

“Contra Aristoteles”, 150
“Comentarios a Aristoteles”, 156

Pietro della Valle, “ Pentateuco Samaritano”, 247
Pigafetta, “Viaggio da Creta in Egitto ed al Sinai, 1576-77", 228
Plauto, “Eiscolios sobre Aristofanes”, 29
Plinio el Viejo, “Historia Narural’, 30,62,64
Plinio el Joven, “Cartas”, 47
Plotino, “Eneadas”, 77,78,156
“Teologia de Aristdteles”, apécrifo, 156
Plowden, “In a«Free Republic» Life in Cromwell’s England”, 234
Plutarco, “Vida de los Diez Oradores”, 31

“Vidas Comparadas, Cesar”, 46, 47
“Vida de Antonio”, 62
Pococke, E., “Historia Arabe de Bar-Hebraeus”, 230, 241-243, 255, 256
“Compendio de la Historia de las Dinastias de Gregorio Abulfaragius”,
230, 242, 243, 256, 264, 272, 273, 277
“ Historia de los Arabes”, 243, 256
“Puerta de Moisés”, 244, 245
“Relacion de Egipto”, en drabe, 243, 255
“Catecismo Anglicano”, 241
“Sobre la Verdadera Religion”, 241
“Origenes de la Iglesia Alejandrina”, 245
“Cartas”, 238, 253, 256
“Kauhi”, 245
Pococke, E., el Joven,“Relacién de Egipro”, 231,243
Pococke, R., “A Description of the East and some other countries”, 231

Polastron, “Books on Fire: The Destruction of Libraries throughout History”, 76, 99,
155

Polibio, “Historia de Roma”, 32,61
Polién, “Historia de las Guerras Civiles”, 35
Pollaud, “7he Rise and Fall of Alexandria: Birthplace of the Modern Mind, 129

Porfirio, “Contra los Cristianos”, 86
“Vida de Plotino”, 76, 202

Postel, “Gramadtica Arabe”, 228,233

Prince, “The Historical Context of Arabic Translation, Learning, and The Libraries of
Medieval Andalusia”, 150



Ptolomeo, “Almagesto”, 233
Prolomeo II, “Carta”, 30

Qassem Abdu Qassem, “The Arab Story of the Destruction of the Ancient Library of
Alexandria”, 283, 284

Rachet, “Egypte”, 272, 273

Rassias, “Christian Persecutions against the Hellenes”, 143

Rau, “Nineteenth Century”, 263

Raulhac, “Lettre a M. Jomard’, 153

Reizenstein, “La obra de Atanasio sobre la vida de Antonio”, 91
Renaudot, “Historia de los Patriarcas Jacobitas de Alejandria”, 231, 261

" Riafio Alonso, “Poetas, filésofos, gramdticos y bibliotecarios. Origen y naturaleza de
la antigua Biblioteca de Alejandria”, 28

Ricoldo de Monte Croce, “Quinta Epistola”, 181

Rodriguez Valcarcel, “ Procurator Bibliothecae Augusti: Los bibliotecarios del empera-
dor en los inicios de las bibliotecas priblicas en Roma”, 209

Rufino Tyrannio, “Historia Eclesidstica, Libros X y XI”, 73,79, 97, 118, 119, 134
“Prefacio a Sobre los Primeros Tiempos de Origenes”, 118
“Apologia de Panfilo”, 119
“Acerca de las adulteraciones de los libros de Origenes”, 210
“Prefacio a los Comentarios de Origenes sobre la Epistola a los Ro-
manos”, 210

Russell, “Human Society”, 271

Ryer, du, “Cordn”, 230

Said, “Orientalism”, 182

Saint-Génis, “Description de l'Egypte”, 112

Saint-Hilaire, I. G., “Vie, travaux et doctrine de E. Geoffroy Saint-Hilaire”, 231
Samir Khalil Samir, “Lutilisation d'al-Qifii par la Chronique arabe d’Ibn al’lbri”, 270

Saradi-Mendelovici, “Christian Attitudes toward Pagan Monuments in Late Antiquity
and their Legacy in Later Byzantine Centuries”, 99

Sarefield, “Bookburning in the Christian Roman Empire. Transforming a Pagan Rite
of Purification”, 87
“Burning Knowledge: Studies of Bookburning in Ancient Rome”, 139
Sarriegui, “De Viaje”, 260
Saunders, “Alexander s Tomb: The Two Thousand Year Obsession to find the Lost Con-
queror”, 107,177
Segén, “Prendan fuego”, 260
Selden, “Los Dioses Sirios”, 237

317



318

“El Collar de las Piedras Preciosas”, 230, 245, 255
“Origenes de la Iglesia Alejandrina”, 245

Séneca, “Epistolas morales a Lacilio”, 77

Séneca el Joven, “Sobre la Tranquilidad del Espiritn”, 31, 42
“Manuscrito A”, 42

“Septuaginta”, 28, 212
Serageldin, “Introduccion” a “What Happened to the Ancient Library of Alexandria”,
279
Severo Muqaffa, “Vidas de los Patriarcas”, 168, 172, 179, 261, 269
Shamsuddin, “El mito del incendio de la Biblioteca de Alejandria por los drabes”, 260,
277
Sider, “The Library of the Villa dei Papiri at Herculaneum”, 62, 72
Simén, “Histoire Critique du Vieux Testament”, 247
Sinesio de Cirene, “Cartas a Hypatia”, 131, 134
“Epistola 137", 133
“Sobre la Providencia”, 133
“Carta a Hesiquio”, 133
“Carta 1547, 134

Singhal, “India and the World”, 272

Sécrates de Constantinopla, “Historia Eclesidstica”, 86,87,91,102-104, 121, 132,
135, 228, 270

Sofronio, “Sobre el aniquilamiento de Serapis”, 121

Sonnini, “Travels in Upper and Lower Egypt”, 153, 165

Sozomen, “Historia Eclesidstica”, 70, 94, 108, 109, 121, 270

Stanley y Jorstad, “The 365 A. D. Tsunami destruction of Alexandria, Egypt: Erosion,
deformation of strata and introduction of allochthonous material’, 95

Stiglmayr, “Dionysius the Pseudo-Areopagita”, 151

Stiros, “The AD 365 Crete earthquake and possible seismic clustering during the fourth

to sixth centuries AD in the Eastern Mediterranean: a review of bistorical and archae-
ological data”, 94, 96
Suetonio, “ Acerca de la Vida de los Cesares, Julio Cesar”, 35, 36, 38, 39, 48
“Vida de Domiciano”, 69
“Vida de Claudio”, 74
“Vespasiano”, 68
“Suidas”; “Léxico”, 29, 35, 47, 53
“Juan de Antioquia”, 56
“Joviano”, 93



“Hypatia”, 135
“Pablo de Fgina”, 174

Suyuti, “Las espléndidas disertaciones sobre la cronica de Egipto y El Cairo”, 79, 164,
222

Syncello, “Extracto de Cronologia”, 29,71

Szabat, “Teachers in the Eastern Roman Empire (Fifth-Seventh Centuries). A Historical
Study and Procopography”, 144

Tabari, “ Historia General’, 173
Tacito, “Anales”, 61, 68, 116

Teja, “La Quema de Libros de Magia como forma de represion religiosa y politica en el
Imperio Cristiano”, 143

Temistio, “Discurso del Emperador”, 90
Teodoreto, “Historia Eclesidstica”, 70, 91, 108, 121, 132

Teodosio 1, “Decreto, La Fe Catélica”, 99
“Edicto del 391 4. C.”, 100, 101
“Decreto del 391 d. C. sobre Alejandria”, 102, 116, 123, 124, 128, 129

Teodoro 11, “Decreto del 425 d. C.”, 145
“Decreto del 435 d. C.”, 139

Teodoro Metochites, “Carta”, 211, 212
Teofanes, “Cronografia”, 181
Tedfilo, “Contra Origenes”, 138
Tertuliano, “Apologético”, 31,72
“Apologético, Codex Parisinus”, 116,117
“Texto” primitivo cristiano, 210
Theon, “Sobre el pequenio Astrolabio”, 173
Thévenot, de, “Relation d'un voyage fait au Levant’, 230
Thevet, “Cosmografia de Levante”, 228
Thierry, “Saint Jean Chrysostome et Emperatrice Eudoxie”, 101
Tito Livio, “Historia de Roma”, “Restimenes”, 26, 41
Tolan, “Sarracens. Islam in Medieval European Imagination”, 169,182

Toomer, “Eastern Wisdom and Learning: The Study of Arabic in Seventeenth- Century
England’, 233, 240, 251, 252

Tzétzés, “Sobre la Comedia”, 29,57
“Prolegémenos de Aristofanes”, 31

Tyacke, “Seventeenth-century Oxford’, 233, 239, 242, 250
Varrén, “Sobre las Bibliotecas”, 36

319



Veyne, “El Imperio Romano”, 88

Vitrubio, “Sobre Arquitectum”, 26, 230

Vossius, “Cartas”, 237,241,253

Wakideo, Pseudo, “El Libro de la Conquista de Egipto”, 170

Wansleben, “Histoire de I'Eglise d’Alexandrie”, 231

Watts, “City and School in Late Antique Athens and Alexandria”, 90, 147-150
Wells, “Sailing from Byzantium. How a Lost Empire Shaped the World”, 168
Westerink, “Elias on the Prior Analytics”, 154

White, “Espécimen”, 231, 242, 243, 272
“Crénica”, 243, 281
“Relacion”, 231, 243

Wiet, “L’Egypte Musulmane de la Conquéte Arabe a la Conguéte Ottomane”, 208,
271

“Wikipedia, Biografias
Wilson, “Scholars of Byzantium”, 154
Winterling, “ Caligula”, 68
Yakut, “Diccionario Geogrdfico”, 216,218

Yazid, “Agatodemon”, 175
“Hermes Trimegisto”, 175

Zacarias Scholasticus, “Vida de Severo”, 121, 142, 143
“Ammonio”, 142, 148

Zaky, “Précis de I'Histoire d’Egypre”, 129, 158

Zawzani, “Epitome: Las mds selectas citas del Tarik Al-Hukama”, 199-201, 265-267
Zenén, “Henoticon”, 141, 151

Zogheb, “Etudes sur I'Ancienne Alexandrie”, 129

Zonaras, “Extractos de Historia”, 50

Zbsimo, “Nueva Historia”, 86, 100, 121



CUADROS
CRONOLOGICOS






(pg7) sermpy op erg — (S0E-¥8¢) ouerepoy]
UOLIESORT) UGLOONLES(]
owsyuadii(y uowedy — (S1z-017) ouenpiny
oo SOUEHSHD SALOPNIIRID] — (¥¥2-8€7) TIT ouepion
seuaBi(y DP I
elapuelo A\’ AmﬁNV mESSEPL(] 1,5&53 SR
e (Q177) oesnyy osj00t0g — (Z1z-112) e[eorIe))
ap PjuRwd)
ourysUY) OWSIUOYE ]
(€02) wnEdsepY(| 1.5&53 amary — ozareg orumndeg
euiog [e soradife soquosy
seppeg orowury AMOC muEBm_mOmZ PPnosy uotoepun,] — (11Z¢61) 01349GQ OEﬁmwm
ousjue (061-08T) wh[osepr(] upwEpUR] — (c61-081) opowe)
:00;@&01&45 ouerMIR], mmuwﬁm_mz us mm.uﬁomnﬁm sop 01 UQWUSI PISWL ] — QMN.Owi oLIjeuIa (] DPI
umoaderog ﬁnmaﬂovwnﬁm‘:m - :Oﬁnwmt 01J ouruojuy
«®IWY [9p SIYPONP orPD (QE1-711) ouenpy
«xesany ‘mmw:\/: odren|q BOSJOT[qIE WeIL) [BJ0} OTPUSOUT UGS LIS —
(£61-96) Putuoyuy enseuy(]
«BUIOY 9p PLIOISTE» OTATT O}, SERJOTI UPIOONIISTOTY (96-18) oueuo([ DPI
(7G) B eooIonqig owmi ouEwioy ooy prEpm,] (#S-1%) 1 °opoeD
ossnyy sojsar eousaratedng — (DP #1® 1) ojsnny oraeo(y
©R}0N[qIq 1S £ uowresarn) [Pp uowepuny — AUw 89-® 17) m%:JU.oJ:m epsey]
«SI[HAID sRAIONLY ourefie | ap eosj01qIyg ®[ °p omomxm - (0£-€g) oruojuy odaepy ‘S
SB[ 9P SOHPUIWOY> 8597y oﬂsm (%) mrwzimﬂ« 9P EO0JOqLY UPIL) ¥ 9P OIPUSOUL 9 UGOTSS(] — (F% 001) 122D ossm
(0£-19) 1A ®edos]d
umaderag ue efrf] ©ORIONqLY ¥| Op ugpwepuUL] — (222-9%2) sewdaea 1] 03WO[0} ]
(zsz) BORIONqLY UeID) oloue ugLoepun,] — (9%Z2-5827) SOJ[PPe[L] [] 0°WO[03] eIl
woryonag Us (562) eoojONqIURIL) ¥ £ ossnpy [op uowepumL] — (z8Z-50¢€) 1[0g | 0PWIO[O}]
SOA0SOTI]
SOLIIDS S0s30N SYDIVIILY, SHAVAIIOLN SOOI
H ‘SHIOLIIDSH S d v S

OF IF - D I SOTO




. BICLOB IV d.C. -V dC

SIGLOS

AUTORIDADES

PATRIARCAS

SUCESOS

ESCRITORES,
FILOsOFOos

EScRrITOS

v d.C

Constantino 1 (323-327)
Constancio 11 (337-361)
?rmno (361-363)

Valente AMG%.wNmV

Teodosio I (379-395)

Arcadio (395-408)

Atanasio (326-373)

Jorge de EdeL:wAwmo.onv
Atanasio (367)

Tesfilo (385-412)

— Propagacién Arrianismo (318)
— Aparicién Monasticismo (318)
— Concilio Nicea (325)
Quema de libros (333)
Adopcién Cristianismo (327)
— Destruccién patrimonio pagano
- muﬁormnad de libros
— Cierre wmaﬁop‘m_ Didascalium
— Tsunami (365)
— Quema libros heréticos
— Desaparicién total Gran Biblioteca y Museo Bruchion
— Cristianismo, vnica an»maﬁ Estado
— Decreto 391 contra ﬁoau_Om paganos Destruccién Serapeum
y Biblioteca Hija (391)
— Supervivencia Escuelas paganas
— Clases de Hypatia (393)
— Ereccién Columna Teodosiana

~ Cierre Didascalium (398)

Arrio

Pacomio

mﬁmmmdmo de Salamina

Eunapio de Antioquia

Amiano

«Sobre las medidas
y los pesos»

«Vida de Edesio»

«Historia Romana»

v d.C.

Teodosio 11 (408-450)

Tesfilo

Cirilo (412-444)

Dioscoro (444-454)

— Fundacién u..mHmmmmm
— Reconstruecién Museo
— Renacimiento Escuela Neoplaténica

— Asesinato de Hypatia (415)
_ Primera mencién cristianos autores destruccién Biblioteca Hija (416)
— Continuacién Escuela ZmOﬁF&iom
— Fundacién Escuela Imperial Constantinopla (425)
— Apertura Didascalium (444)
Concilio Calcedonia (451)
— Destruccién Textos paganos
— Nacimiento HmHmmmm. Copta y Monofisismo

Sinesio de Cirene
Oravwomoa el Viejo
Hypatia

Orosio

Ammonio de Hermia

«Contra los Paganos»




AAHNEO MWﬂMO ﬁw Mukwuvv

esapH] 9p awre(

EE<

(€69) sa1030npeI],
ap epsyouoly OUmnwaJmow N oo uproenuguony —
(089) momnwamﬁmowz B[eNOSH UpLoRNULUOT) —
(9%Q) BuensL) e[ENOSH XMLy —
(9%9) mwuwnm._wj\ ap e3smbuooey —

(2F9-1%9) erHpuelely op esmbuoy) —
:ﬁ@.mumov Oammmm sp mmﬁw N—m«—.—mcoU _
AOMO-ONOV eunjuezIq esmbuoosy] —

mcmmammuu m~®ﬂ.0mm :Wwom-.‘:hmaﬂhuu -

(299-€9) 1 upuelusg
(I%79-1€9) o11D

(£99-F69) nawuy

(619) ws12q esmbuoyy — (1%9-019) orpemyy | DP IIA
eppuelo]y ap ueqeisy (Z19) wapuele]y eoruptedos] e[eNOST] UgENURUOY) — (£29-919) oPuprpuy
ajus(y £ BIg ® Toqes Snwﬁtm§~mmma -
eoISE[> PINYEIA] UPIONIISS(] —
eowedy op uen( sazopnper] ap oprupyerdosN BHSHOUOLY O[T —
MVN\VNQ
seI[ SOURNSLIO SSI0)ORTIP WOD moﬁ@»J@O&Z PPos uppeULOSURl] —
uano( P Ecwommazo soueded SOJOSQ[y SOt} —
(€gg) ewsHouoly rotupgeidoo ] ejueMIO)) —
(T1£Q) w813 © soiqes epmp| —
«O[PO1q eaguUOTy? mﬂnomOﬁJ& mﬁﬂn&w~< mEdBJ@O@Z epnosy eusatazadng — (695-775) owerumsn (
o10poIPH (623) seuary moEBA@OmZ B[oNIOSH LAY —
«019A9G Bp BPIA» snoyse[oydg sepeory (RTG) SeSnIN sT[ op SOUSWR] | T2 TIOUSINS — DPIA
wr.mcm_o?\ ap euIpaly ap £ onBmEOQZ e[Enosy erousaLatedng —
QMJN__AQAW A\/mwv
woy] sp sopoypne s> Jﬁo&u»mz «ouodyryg» £ eppueloly ap euensiy epnosg upppedy —
aqIsIN Set0§onpel] eEmnosy emyady —
B[sI0] B SOUPHO}SON TPINY] —
(69%) ®sapg ®[onosy L) — (96¥%-68%) 11 oweucty
MUEBJmowZ B[oMOSH Ud SOURKSLID £ souefeq ~
(05%) e[dounueisucy) e opejsen £ wmypeosepy(] 2110Y) —
SOJ0SOTI
SOLIIDS " SOSHIN SYOIVILLY, SHAVAIIOLN SOTDI
H ‘STIOLIIOSH SO0 1vd v S

DY HA - "DP >;mo.6~,m




SIGLOS VIIAC. - XIV dC

, ESCRITORES
IGLOS AUTORIDADES PATRIARCAS SUCESOs < ! EscrITOs
S FI16soF0s
VIII d. C. Omar II (718) Traslado «Academia >_mram~._\ms y biblioteca a Antioquia (718)
Califas Abasidas (750-870) — Nuevo traslado a Marw, Harran
Al Ma'moun (813-833) Fundacién «Mansién Sabidurfa» y Escuela Traductores en _wmmmmm
— Invencién mmE.m Sta. Catalina de >Hmu.mamlw Basilio :Zmdo_o%_ﬁd
Basiliarum»
Yuhanna b. Haylan Traslado Escuela Zmom_m&dwom y biblioteca a wmmn—mm (908)
Xd. C Al Muktadir (908-932) — Florecimiento Escuela Zmom_m&d»om Nestoriana de wmmmmm
(930-50)
Xl d ¢ m_ Adid CHOMLHOCV _ Estancia de mnmdnﬁum en >~£.mamd\m EHONV
T Saladino (1172-1193) — La “Columna de Pompeyo” de los Cruzados
Abd Latif (1200) «Relacién de Egipto»
Xirdc. Yakut (1327-281) | «Diccionario Geografico»
Al Qifti(1172-1248) | «Las Escuelas de los
Al Zawrani (1249) Sabios»
Primera aparicién _m%mvmm inventada contra drabes >_u5:mnmmmzm‘ «Espécimen de la
Silencio y rechazo 4rabe Bar-Hebraeus Historia de los drabes»
(1226-1286) «Crénica»
XIv d . — Aparicién F%mﬂmm mmnm_m_m en Persia - Ibn Khaldun Introduccin a la

Historia»




{800¢) «erpulely
ap eodjoI[qIg mzmﬁc<
®] 3p UQIOONIE(T
M— wT wau< mwhOMmmm md&
(9002)
xmthmem ua NMNTEM.H0~<
movaJ_ﬁm NVHVV

wasse’) npqy wassely

PEIIVH

uaka] «ager uotsiap » ospdwy —
FpUSAS] «oqEry HOISIA» OS]

mw:?»l «oqe1y UQISIgN» BIoUsSISU] —

(F002) «sauOREIRPI(]> 43@40?2 erdou m_ucm&mﬁ ojusysIsID ] — D P IXX
(0661) amwmuﬁmmmmmﬂ 3&0;4 £ LIV e
eo30[qIg TP stmer] opuesnoe \m_u:o»m_ ¥ 5p «OqeIy UPISIN» uoronrede erowizg —
(5261 «esrpusloly
e0330[qIe] Orpusou]» tuepn,] WOIv mﬁnmxmﬁ es[e] ozEUORY —
(€061) «uezary-[y op D P XX
sowqeg op se[pnosy se» yeddry mmnmxmﬁ es[ej woo WOV 09y uootrede erowzg —
“QpQY PUEISOPOI], m0uw~m:vmm
PUWNJO™) SOUOIDBABIXS]» Jetet — D P XIX
°D 10RAROXT] mogq SOJUSID OUBIIULIGNOSIP £ Eﬁmmﬁwm U SOUOIRARIXT]
«RIIOISTE» woqqin)
AAm\Ewnm.j/\ mﬂﬁcoi
seoreIIiR ] BMOJSTE]» jopneuay mﬁnmxl es[e} 0zBIOAY — O P HIAX
6%971) «smarIqa]-1eg
3p oqey emossT aposod 'y edomy ue saqelp e1U0d mwnwxmﬂ woIsTY( —
«eoTUEI Y saqelp sopISnUTIL mwmﬂmmwm - D P IAX
(EP9T-565T) snudEpNqYy edomzy us owsiqery —
«eougy op uoroduosa(]» fewEy mnmuﬁcmhw_m m_ucwhwﬂ ugroTINgay D P IAX
SOLIADSH SOJOSOTL] SOSsHON SVIIAVIILY, SHAVANOoLN SOOI
‘SHIOLIADSH S d \' S

DPAXX T D IAX BOTOIS

VISANVHTY HA VDHLOIIEI NVID V']

e







